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PODIMA YOLLARI
Cavit Orhan Tiitengil

Bedri Rahmi Eyuboglu, Asik Veysel'i kéyiinde ziya-
ret icin yollara diistiigiinii anlattig1 bir yazisinda elestiri
oklarini kendisine gevirir: «Yol boyunca diisiiniiyorum :
Yirmi bes senedir Istanbul'dayim. Kendi istegim, ken-
di arzum, kendi har¢higimla bir defacik olsun memleket
yollarina diismek nasip olmadi. Eger devletin ressamlar
icin tertipledigi yurt gezileri de olmasaydi Pendik’ten
Oteye gecemeyecektik». 1953 yilinda yayimlanan «Cd-
nmim Anadolu» derlemesinin ilk yazisindan yaptigim bu
alint1, Sliimiinden sonra gikan ve yeni «Gezi Notlari»
ile zenginlestirilen «Tezek»te de goriilebilir. (Ankara
1975, Bilgi Yayinevi).

Pendik’ten Gteye yaptig1 yurt gezileri yalmz cosku-
lu bir anlatimla okuyucularia getirdigi «Coban arma-
gani, cam sakizi» misali diiz yaz1 ve dizelere konu ol-
makla kalmamus, halk kiiltiiriinden damitilan nakislara
ve yurdumuzdan «manzaralar»a da doniismiistiir. Ya-
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saminin son yirmi yili bozkirdan kiyilara, tarihten halka
uzanan gezilerle o kadar doludur ki, bilincine vardigi
bir eksikligi doldurmakta oldugu samlir. Hanlar, agag-
lar, insanlar ve gecekondular, kilimler ve sukabaklari
«bitmez, tiikenmez Anadolu»nun ondaki yansimala-
ridir.

1972 temmuzunda onun kilavuzlugunda yaptigimiz
Midye gezisi, bizler i¢in, insana ve dogaya bakisini ser-
gileyen unutulmaz bir solendi. Giinsiir ailesi, Turan Erol
ve benden olusan iki otomobillik kiimenin kaptani, gii-
zellikler ve sasirtici goriintiiler avcisi olarak hep 12’den
vurmaktaydi. Bu basarida, bilgisi ve sezgisi kadar in-
san sevgisi de agir basiyordu. Yeni adi CamkoOy olan
Kastros’ta kir yemegimizi yedikten sonra Kiyikdy adini
tasiyan Midye'nin yolunu tutmustuk. Kiraladig: bir «mo-
torrla ormanin derinliklerine dalan irmak iizerinde do-
lasmis, sonra denize acilarak birbirinden giizel koylar-
da konaklamistik. Cevredeki kilise kalintilarmna yiiri-
miis, plajlarda ¢immis, KOy Ogretmenleriyle dertlesmis-
tik. Ilgimi ceken yanlarmndan biri de «toplayici» olma-
siydi. Bitkileri, taslari, midye kabuklarim, ilgi gekici
agac¢ dallarini cocuksu bir sevingle bagrina basmaktay-
d1. Gecelerimizi aydinlatip senlendiren, taze balik ve ig¢-
kiden ziyade, onun tadina doyum olmaz soylesileriydi.

Oliimiinden sonra kitaplarim1 yeniden okurken bir
uyarisi, yayindan bosanan bir zemberek gibi beni Istan-
bul’dan firlatmaya yetmisti: «Cebinde bir iigiincli mev-
ki tren parasi oldugu halde Urgiip'iin Géreme'sini gidip
gormemek affedilmez. Peki, ne var diye fazla inceleme-
ye de gelmez. Su kadarimi soyleyeyim ki dillere destan
olan Bogazi¢i bu acayip manzara yaninda ¢ocuk oyun-
cagr kalir.» (Cammm Anadolu, s. 23). Erol ve Tiitengil
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aileleri olarak, «Reis»in izinde «memleket yollarina»
diismiistiik. Bedri Rahmi’'nin anisina yaptigimiz yurt ge-
zisinde Urgiip ve Géreme dolaylarinin yam sira, Selguk-
lu hanlarini, Mimar Sinanin Kizilirmak iizerindeki kop-
riisiinii ve Incesu’daki kervansarayini, Hacibektasi ve
Kayseri'deki yapitlarla miizeyi gezip gordiik. Son dura-
gimiz, Bedri Rahmi icin gerceklestirilemeyen bir 6zlem
olarak kalan «Ihlara Vadisi» oldu. Turan Erol’la bir-
likte Yilanli Kilise’'nin duvarlarindaki resimleri inceler-
ken «Reis»imizi saygiyle andik. Boylece, 4 ekim - 7 ekim
1975 giinlerinde Bedri Rahmi ile dolup tasarak peri
bacalarm i¢imize sindirdik.

Bedri Rahmi Eyuboglu'nun degisik bakis acisi ve
cevresine duydugu sevecenlik icin asagidaki iki Ornek
yeter sanmirim:

«Merhaba kekik! Merhaba karamuk! Merhaba ku-
zukulagi! Merhaba yemlik! Yesilin miibarek olsun ebe-
giimeci!... Sen hep bdyle fincan fincan mi cicek acar-
sin ayva agacx? Merhaba nane molla, merhaba mayda-
noz, yahu bu boya kithgmda bu kadar yesili nereden
buldunuz? Merhaba kdpriiler dénemegler, merhaba Ki-
razliyayla. Merhaba Uludag! Bu seninki kara degil ye-
sil sevda.»

«Ben Denizli'nin Cal ilcesine bagl Civelek koyiinde
dokunmus kiiciik bir kilimim... Beni koyde Catilmisla-
rm ortanca gelini dokudu. Dokudugu kilimlerin yedin-
cisi oldugum igin adimi «Yedinci» koymustu. Benim or-
giimde tam on sekiz gesit boya, on bir cesit de nakis
vardir. Ortanca gelin bundan evvel dokudugu kilimde
ancak sekiz tiirlit nakis bilirdi. Beni dokurken ii¢ tane
daha belledi.»

(Tezek, s. 158 ve 163 - 164).
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Siirlerinde oldugu gibi diiz yazilarinda da kendisi-
ne Ozgii konulara degisik bir acidan bakmus, akil gozii
ile goniil gozii onda Bedri Rahmi’ce bir karisima ulas-
mistl. Duyumlarina dayanan bir algilama, nakis istifi,
gelenekten gelen soz kaliplar1 ve cok renkli bir diinya,
doga sevgisi ve insana saygl yazininin oldugu kadar res-
min de ortak nitelikleridir, saniyorum.

Son siirlerinde Olilm tema’sinin One ¢ikmasina kar-
siik, Bedri Rahmi oOliimden ¢ok hayata yakindi. Sanat-
¢1 kisiligi olgunluk asamasina ulasmist:1 ve biiyiik tasa-
rilarin i¢indeydi. Ne var ki, vakitsiz gelen 6liim onun bu
tasarilarimi yarim birakti. «Podima tasi»nin kaynagi ola-
rak bildigi ve Bizans mozayiklerinin yapilmasinda kul-
lanildigim soOyledigi bu tasin adimi tasiyan Podima koyii,
yeni adiyle YalikOy gerceklestirmeye olanak bulamadi-
gimiz gezilerden biri oldu. Araya giren kiiciik mazeret-
lerden sonra hastaligi, onda tutku haline gelen Podi-
ma. yolculugunu engellemisti. Hastalig: siiresince hep bu
yolculuktan sozetmis,. «ilk firsatta» Podima’ya gitmeyi
tasarlamistik. «Reis» icin bir/umut olan Podima yolcu-
lugu, benim igin aci bir avuntuydu ve bu geziyi birlikte
yapmamizin olasiligi yoktu. Gegirdigi ameliyattan sonra
konustugumuz doktoru bize her seyi agikca anlatmisti.

Diinyamizdan gecip giderken arkalarinda «Podima
Yollar1» birakmayanlar ¢ok azdir. Ne mutlu onlara ki
tirkiilerini noktalamak olanagimi bulurlar. Bedri Rah-
mi'nin tiirkiisii en giizel yerinde koptu, fakat biiyiik bir
dogurganlikla yasamina sigdirdiklari, fikir ve sanat diin-
yamiza kattiklar1 ona Oliimsiizliigiin ¢etin yolunu da ac-
t1. Beklenmedik 6liimiiniin tesellisi, bana kalirsa, bura-
dadir.
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«Selam ile Haram» adl siiri «Reis» in hepimize me-
sajidir:

Biz diinyadan gider olduk
Kalanlara seldim olsun

Ama hep boyle gidecekse bu diinya
Kalanlara haram olsun.

Diinyamiz1 giizellestirmeye bakalim. Can dostlarin
oliimiinden sonra yasamanmn «bedel»i, diinyamiz1 giizel-
lestirme dogrultusundaki cabalardadir.

BIZE GELEN ESERLER

o Tas1 Topragr Altun (Sehir/dolayisiyle): Burhan Ar-
pad, May Yayinlari, 2., basim, Ist. 1975, 12.50 TL.

o Fasizini Ezecegiz (Roman): Dolores Ibarruri «La Pa-
sionaria», ceviren: Zehra Agrali, Konuk Yaynlari, ist.
1975;°30- TL.

o Cagdas Revizionizmin Elestirisi: P.N. Fedoseyev - Al-
fred Kosinf. Ceviren: Ergiin Tuncali, Konuk Yaymn-
lary,-1st. 1975, 15 TL.

o Solun Gii¢ Birligi (Ileri Bir Demokrasi I¢in): Ernst
Henry, Ist. 1975, Konuk Yayinlari, 15 TL.
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UZUN OMURLULER
Samim Kocagoz

Unlii romanlarin iinlii kisileri, gerci her insan gibi
kendi belli uzunluktaki yasantilarindan sonra — icinde
yasadiklar1 romanda da — Oliirler. Ne ki romancinin gii-
cili, romanin basar151 denli uzun Omiirlii olurlar. Orne-
gin PIYER, 1805’ten beri yasamaktadir, 170 yasindadir.
Oyle samiyorum ki daha uzun yiizyillar yasayacaktir:..
Gerci Tolstoy, Savas ve Baris romanini 1869’larda bitir-
di ama romanin igerigi 1805’'lerden baslar. 1815’te Na-
polyon'un Moskova seferinin olaylar: ile yiiriir. Piyer,
bu dénemin olaylar: icinde cirpinan bir Rus aydimdir,
caresiz kalmis® Rus toplumunun — o yillar icin — bir
semboliidiir : Hem kendisi icin bir kurtulus, c¢ikis kapi-
st arar, hem de giderek toplumu igin... Iyi yiirekli bir in-
sandir Piyer. Ayrintilar bir yana, oliirken babasi onu
ogulluga resmen kabul eder, babasindan kalan mah miil-
kii fakir fukaraya dagitir; kendi kurtulusu icin bir ara
Mason olmay: dener. Bu bir bakima i¢inde yasadig: top-
lumun kurtulusunu aramaktir. 1815'lerde elbette Pi-
yer'in sosyalizmi bulmasi olanag: yoktur. Marks, 1848’
lerde ortaya cikmistir.

Rusya’y1 bir bastan girip Moskova’ya dek c¢igneyen
ve Moskova'ya giren Napolyon'u oldiirmek firsati ge-
cer eline Piyer’'in. Ne ki insan yiiregi, insan 6ldiirmeye
razi olamaz. Napolyon'u tarihsel kaderine birakir. Ta-
rih sayfalarinda yazildig: gibi Napolyon, Rus Baskomu-
tan1 Kutuzof’'n taktigi ile Moskova seferinde perisan
olur. Piyer, adam oldiirmek soyle dursun, bu savaslarin
icinde bile saskindir. Fransizlar1 Rusya’dan kovmak icin

6 YENI UFUKLAR




savas1 gerekli goriir Piyer ama her insan, akli basinda
aydin gibi, adam &ldiirmeye karsidir. Savas iginde de
oldiiriilmekten kil payr kurtulur.

Savas Ve Baris romam Tolstoy'un anlattigi zaman
kesiminin yazilan tarihlerinden, belgelerinden cok daha
etkili ve inandirici olmustur. Sanatcinin yaratic: giicii,
Rus toplumunun, ulusunun belli bir dénemini kaynas-
malari, didismeleri, duygulari, giderek yasama direnci
ile yansitmistir. Bu romanin icinde yasayan Piyer, cev-
reiyle birlikte Ruslarin, Rus ulusunun 1815’lerdeki duy-
gu, sezgi, yasant1 varliginin bir yansimasidir. Bir ulusun
var olma kavgasimin direncini Piyer’in yumusak, insan-
cil kisiliginde buluruz. Romanin gercek, tarihsel kisi-
si asker Kutuzof da Piyer’'in toplumsal kisiligini tamam-
lar... 19. yiizyil Rus toplumunun, kisisinin yasantisi, var-
g1, tarih kitaplarindan Gte Savas Ve Barig romaninda
vardir Tolstoy’un. Piyer ne denli uzun Omiirlii olacaksa,
Tolstoy da o denli uzun omiirlii olacaktir, uzun Omiir-
lidiir.

20. yiizyilin basinda Ruslar, kendilerine bir ¢ikis yo-
lu, ¢cikis kapis1 buldular: 1917 ihtilali! Bu kaynasmanin,
bu gecidin insanlarini, tarihiyle birlikte, kokli gelene-
gi olan Rus Edebiyatinda, romaninda yine buluyoruz.
En basta Solohof’un biiyiik eseri ‘Sakin Akardi Don’ ge-
liyor. Ihtilalin olaylari, kisileri, Rus toplumunun kom-
su toplumlarla kurdugu — Sovyetler Birligi — diizenin
olusmasi, Solohof’ta var. Bu yazardan uzun uzun soz
etmek gerek. Ne ki bu yazimizin smirlan icinde biz,
General Serpilin’e bakmak istiyoruz:

Kim bu General Serpilin? 19. yiizyilin baglarinda
Fransizlar, Napolyon, Moskova'ya dayanmisti. Yazimi-
zin basindan beri bu yiiriiyiise kars: Tolstoy’'un Savas
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Ve Baris romanimn oliimsiiz kisilerinden soz ettik. 20.
yiizyilin ortalarina dogru, bu kez Ruslar, giderek Sov-
yetler Birligi, Almanlarin saldirisina ugradilar 1940’1ar-
da. Hem de 19. yiizyilin baslarinda oldugu gibi bozuk
diizen bir toplum degildiler artik. Ikinci Diinya Savagi’-
na gelip duran diinyadaki devletler, bu devletlerin hii-
kiimetleri, giderek uluslar, biiyiik bir savas icindedir.
Bu savasin igindeki Sovyet Halklarini, giderek Rus hal-
kin1 ve insanmimi anlatan Konstantin Simonof c¢ikiyor
karsimiza romanci olarak. Bizde alt1 cilt olarak basilan
kitaplari, (okunmasi gereken siraya gore: Silah Arka-
daslari, Yasayanlar Ve Oliiler, insan Asker Dogmaz.)
ikinci Diinya Savasi'ndaki Sovyetler Birligi'nin Mosko-
va'ya dayanan Almanlarla savaslarim anlatiyor. Tipki
Savas Ve Baris'ta Fransizlarin Moskova’ya dayanmala-
r1 gibi. Ne ki bu iki savastan yaklasik yiliz y11 gegmistir.
Insanlar, toplumlar, uluslar gelismis, degismistir.
Simonof'un ‘Insan Asker Dogmaz’ romaninda kar-
stmiza once bir SINTSOF cikiyor: Sintsof, gazetecidir
savastan once. Askerligi hic bir zaman aklina getirme-
mistir. Savasa da bir gazeteci olarak katilir ilk basladi-
ginda. Tolstoy’'un Piyer’i denli yumusak, insana ve top-
lumuna sevgi, saygl duyan bir kisidir. Yiiz y1l Oncesinin
Rus aydini Piyer’den farki, bilingli, inang¢li bir kisi ol-
masidir. Gazeteci olarak katildigi — cephe haberleri top-
lamak icin — savasin icinde kaderi, onu bir savas¢i ya-
par. Hem Oylesine bir savas¢i olur ki Almanlarin ezdigi
halkimi kurtarmak igin, Almanlarin 6lim sagtigim go-
riince, oldiirmeye razi olur. Inandigi diizeni "korumak
icin, yurdunu kurtarmak icin 6ldiirmeye raz oldugu gi-
bi, 6lmeye de razidir. Bir yandan da Almanlar, bun-
ca sivil, silahsiz insan1 nasil 6ldiirebiliyorlar? diye sa-
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sar. Tolstoy'un Piyer’i nasil 1800’lerin evrensellesen, Rus
toplumunun bir duragindaki tipiyse, Simonof’'un Sint-
sof’u da yiiz yil yiiriiyen Rus toplumunun tarihsel du-
ragindaki bir tipi, kisisidir.

Simonof’un bu romanindaki General Serpilin, Sint-
sof’'un kisiligini tamamlayan, 20. ylizyilin ilk yarisimin
bir Rus aydininin, giderek bir Sovyetler Birligi insani-
nin simgesidir: Serpilin, 17 Ihtilaline bir geng subay ola-
rak katilir. Ikinci Diinya Savas1 6ncesi, Sovyetler Birli-
gi'nin bir Harp Akademisinde 6gretmenlige dek yiikse-
lir. Iyi Almanca bilir, usta bir savas taktikcisidir. Aka-
demideki derslerinde, Almanlarin savas giicii, savas tak-
tikleri lizerinde israrla durur. Bu tutumu, diisman ola-
bilecek bir giiclin agirhgini1 6grenmek ve 6gretmek inan-
cindan gelir. Ne ki, Stalin yonetiminin tezvirati icinde
onun bu ictenligi, diismanlar: tarafindan kendisine kar-
s1 bir silah olarak kullanilir; adini Almanciya ¢ikarip,
Sibirya'ya siirdiirtirler. Riitbesini indirirler. Sibirya’da
odunculuk yapar Serpilin. Ne- ki, hic bir zaman yurt
sevgisini, dilizene bagliligmi, yitirmez. YoOneticilere kar-
sidir, Stalin’e karsidir. Bu. karsi: olma, onu yurt hiz-
metinden alakoyamaz. Savasin etkisiyle de sugsuzlugu
kabul edilir, kendisini savasin icinde bulur. Yeniden sa-
vasa savasa General riitbesine yiikselene degin, soguk
savas alanlarinda bir kiirklii paltosu bile yoktur. Mos-
kova’da karisi ile birlikte kaldig: bir oda, bir mutfaktan
ibaret evini iivey ogluna, onun karisina birakir. Karisi-
na, iivey ogluna, gelinine karsi cok iyi yiirekli bir aile
babasidir. Savas siiresince yoneticilerle, Stalin’le tartis-
ma halindedir. Biitiin derdi, kendisi gibi Sibirya'ya sii-
riilen bir asker arkadasimin sugsuzlugunu isbat etmek-
tir. Oysa haberi yoktur, arkadasi kursuna dizilmistir.
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Stalin’e Stalingrat savaslar1 sirasinda bir ordunun kur-
maybaskani oldugu sirada bu konuda bir mektup yazar.
Sonunda Stalin’le yiizyiize tartisma olanag: bulur. Bu
tartismadan sonra o kati Stalin, General Serpilin’i Or-
du Komutanm yapar. Serpilin, bu riitbeyi sadece bir yurt
gorevi olarak kabul eder, yine de — yiiziine kars1 soy-
leyemese de — Stalin’i savas baslamadan 6nce hazirhik
yapmadig1 i¢in suglar. General Serpilin, Maresal Kutu-
zof gibi gorkemli bir general olarak goziikmez ama bi-
lingli, inan¢li sade bir Sovyetler Birligi vatandasi, gide-
rek generalidir. Insan bir yiiregi, meslegine sonsuz bir
baghligl, rejimine saglam bir inanci vardir.

Konstantin Simonof, usta bir yazar olarak, roman-
larin1 yazarken, sanmiyoruz ki Tolstoy’un oOliimsiizles-
tirdigi Piyer, Kutuzof gibi kisilerini diisiinerek roma-
midaki kisileri ele alsin: Bir tarih siireci i¢indeki toplu-
munun gelismesine, tamk oldugu olaylarin goriintiisii-
ne ve tiplerine parmak basmistir bir romanci olarak.
Ve de biiyiik Rus roman gelenegini siirdiiren bir yazar
olarak karsimiza cikmistir. Bizim bir yabanci okur ola-
rak gordiiglimiiz budur. Bir elestiri, inceleme degildir
bu yazi.

NESIN VAKFI
EDEBIYAT YILLIGI

1976
60 TL.
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KIME NE?
Sami N. Ozerdim

Bir 6grenci, montaj sanayii konusunda kitap ve ya-
z1 ariyor. Bir kitap varmig, ama Kiitiiphane’de de bulu-
namiyormus. Birine vermisler...

Iktisat konularina adanmis bir bibliyografya gos-
terdim. U¢ bashk bulabildik montaj sanayiine deggin...
Bibliyografya basilali sekiz on yil olmus. Yeni yayinlari
icermiyor elbette... Bu arada, gazetelerde pek ¢ok yazi
¢ikti. Ama, nerde bir kupiir dokiimantasyonu? Sirasi
gelmigken, okuttugum dersin bu amaci giittiigiinii — bu
dersi okuyup ge¢mis— Ogrencilere ammsattim. Iste,
dedim, dokiimantasyonsuz hi¢ bir sey olmuyor. Peki,
kim, ne zaman yapacak bu isi? Elimizdeki tarihsel ka-
hntilar1 Yunanistan'a, Italya’ya génderin diyen bir ba-
kan mi1?

Dokiimantasyondan kime ne?

Uzun zamandir gérmedigim bir miizikolog ile karsi-
lagiverdim diin... «Belgelik» adini verdigi dizgeli bir do-
kiimantasyonu vardi, ta yillar 6nce. Gelisip gelismedi-
gini sordum. Artik eski kitapgilarda aranan bulunmu-
yormus. Ama, birikim Oylesine tasmis ki bir Ozel yapi-
nin igine doldurmak zorunda kalmis.

«Peki, diye sordum; simdi gengsin, diyelim kirk yil
sonrasl i¢in onlemen var mi? Ne olacak bu birikim?»

Omuzlarin kaldirdi, «hi¢» der gibi...

Birlikte, sinema okutan arkadasimiza gittik. Onun
da yiginlarla derlemesi var. Hatta, film miizikleri dola-

YENI UFUKLAR 11



yisiyle notalara degin... Biitiin bu malzemeye para ve-
rilmistir. Aym1 kaygiy1 ona da ilettim. Bana:
«Devlet’i bedavaya alistiriyoruz», dedi.

Guldiim, ac1 ac1:

«Parasiz ver bakalim, alan bulunacak mi?»

O da, raflara siralanmis kitaplara, dolaplar1 doldu-
ran kupiirlere, senaryolara v.b. ne umutsuzca bakiyordu.

Onlara Atatiirk’iin, bir kisi elinde bulunan, bir tiir-
lii yayinlanmayan defterlerinden sz ettim. Bunlar, o
kisi’den sonra kimlerin eline gegerdi? Disariya satilir
miydi? Sonra, i¢im burkularak:

«Keske, yabancilarin eline gegce», dedim. Hemen
vayinlarlardi. Hi¢ degilse yitip gitmezdi.

Tiirkiye’de derlediklerinizi bagislayacagimiz kiitiip-
hane konusunda da sallantidasiniz. Miizikolog, kiitiipha-
nelerin halinden yakindi. Vaktiyle bagisladigi, simdi ye-
niden bulsa biiyiik paralar vererek alacag nice dokii-
man, kiitiiphanede yitiklere karismis.

Bana, iyi diizenlenmis, kartpostallara degin biriktiri-
lIen iki kiitpiihaneden s0z actl, Yine sordum:

«iyi ama, basindaki adam emekli olunca ne olacak?»

Sustu. Ister istemez Lamartine'nin soziinii ammsa-
dim: «Tiirklerde miiessese fikri yoktur. Bir biiylik adam
gelir, bir seyler getirir; sonra, giderken bunlarin hepsini
alir gotiiriir.»

En asag: yiiz elli yi1l once sOylenmis, bugiin de ge-
cerli bir soz. Iste, en biiyiik 6rnek, Atatiirk’iin getirdik-
leri... 1946’dan beri, sikilmaz politikacilarin harcaya har-
caya bitiremedikleri...

hallilerin yaptiklar: bile, hem de heniiz masa basinda
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iken, yok ediliveriyor. Emekliligim yakindir. (Zamanim
geldigi icin degil, usandigimdan!) Emekli oldugum giin,
oturup ne yaptim, ne oldu konulu bir yaz1 yazacagim.
Nasil biitiin bir omiir didindigimi, sonra bosuna caba-
ladigimt bildigim halde ise bir baska yerde yeniden bas-
ladigim1 yazacagim. Insan, iiniversitede bile diis kirik-
higina ugrarsa?

Tiirkiye'de, soziinii ettigim iki bilim adami gibi da-
ha niceleri vardir ki, evlerinde odalar1 doldurup tasi-
ran, darhk yiiziinden iyi diizenlenmemis dokiimantas-
yonlarla calisirlar. Biitiin ve biiyiik kaygilari, kendile-
rinden sonra bu birikimin ne olacagidir? Kitap, bilinen
bir seydir; kitapg¢iya satiliverir, ya da — akil edilirse —
bir kiitiiphaneye bagislanir, kendisinden sonra... Ama
kupiir, belge, mektup, not vb., kalorifer kazanina ati-
lir; eger bakkala manava, siseciye satilmazsa?... Dokii-
mantosyonu, yasami boyunca caba harcayarak, para ve-
rerek derleyenin bir vasiyetname birakmaya eli degecek
midir? Oliimiin ne zaman gelecegi bilinmediginden bu
is cogunlukla savsaklamir?

Gegen yil Resad Ekrem Kogu 6ldii. Istanbul Ansik-
lopedisi’'ni yiirtitebilmek i¢cin kimbilir nasil bir dokii-
mantasyon meydana getirmisti. Bu isleri bilen bir gaze-
teci arkadasim, mektubunda bana dert yaniyordu. Sa-
tirlar arasinda, hincindan agladigini goriiyordum.

Neden boyleyiz? Neden, politikaya yarayan bir ya-
lanc1 eskilik meraki disinda, birikenin yok ‘edilmesine
aldirmiyoruz? Hala gocebe miyiz? Batililar, Asya’da ka-
zilar yaparak otuz bin Uygur yazmasi bulmuslardi. Sim-
di, ekinimizin eskiligini kanitliyor diye bu haberle 6gi-
niiyoruz. Anadolu’da c¢ikan sayisiz eski eseri, Batililar
calmis, gotlirmiisler; umursamamis, belki de alip gotiir-
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diikleri icin sevinmisiz. Bugiin bile, «gonderin sunlari»
diyecek denli bilingsiziz.

1934’te Atatiirk’iin isareti ile bir Derleme yasas1 ¢1-
karilmis. Bugiin bu yasa yeterince islemiyor. Basili
malzeme bile elden kagip yitiyor. Yarin, eski gazete ko-
leksiyonlarini arastiracak olan bilim adamlari, biiyiik
eksiklerle karsilasacak. Basimevi sahipleri iiniversiteyi
bitirmis de olsalar, isin ticaretine bakiyorlar; gazete sa-
hipleri de oyle... O giinlerin parasi ile elli lira ceza koy-
muslar yasaya... Bugiin bir kitabin fiyat: elli lira... Dort -
bes yiiz liraya kitaplar da az degil.. Basimevi kitabi
vermese, eger kovusturmaya ugrarsa elli lira ceza ode-
yecek...

Durumu pek kisa, iistiinkorii ammmsattim. Ama, ki-
me ne? Hangi kiiltiir bakaninin umurunda bunlar? Han-
gi milli egitim bakani bu konunun varligindan haberli?

Bizde 1934’te gikarilan Derleme yasasinca yayinina
baslanan Tiirkiye Bibliyografyastmin Ingiltere’deki kar-

- siig1 olan The British National Bibliography 1950’de ku-
rulmus. Ama, kitapcilar 1858’den beri kendi cabalariy-
le bu isi yiiriitiiyorlar. ‘Bizim' kitapcilar ise, gazetelere
avug dolusu reklam parasi oderken, bir araya gelip ki-
rint1 bir katki ile haftalik bir kitap duyuru belleteni ya-
yimlayamiyorlar.* :

Bilisizlik, kitapla ilgili olandan bashyor.

Yasayan tek yaymn tamitma dergisi Yeni Yaywnlarin,
kiitiiphanelere abonesi birden kesilince, Universite
Kiitiiphanecilik Mezunlart Dernegi'nin yasatmaya ¢a-
hstigr dergi kapanma tehlikesiyle karst karsiya gel-
di. Derginin, yirminci yilinda kapanmas:, Kiiltiir Ba-
kanligi’'nin «eseri» olacaktir.
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ROMANCI GUNLUGU
Mehmet Sevda

o NAZIM'DAN MEMET FUAT’A (21.12.1975)

Karli bir Istanbul sabahi. fkinci Basin Kurultayi’na
gidecektim. Diin katildigim «Anadolu Basmi Sorunla-
r1» ‘komisyonundaki konusmalar, delegelerin birbirle-
riyle yaptiklari tartismalar, bir giin onceki toplantida
«Seyh-iil muharririn» Burhan Felek’e yapilan gereksiz ve
abartmali torenle birlesince, bu istegi kursakta birak-
maya yetti. Yillardir Anadolu Basimi sorunlariin igin-
deyim. Dertler, dilekler, hep ayni dertlerle dilekler. Ge-
lismeden gegtim, en kiiciik bir kipirt: yE)k. istanbul, An-
kara ve Izmir basinmin agir baskisi altinda giivensiz ya-
samlarini, ice kapali durumlarimi siirdiirme cabasinda-
lar. Izmir Basim bolgesel bir basin, Ankara Basini de-
sek, kendi kendine bile yetersiz, geriye, trostlesme egi-
limindeki Istanbul Basini kaliyor. Bir, iki rotatiften
sonra simdilerde ofset tekniginin de Anadolu’nun belli
bashi kentlerine dogru Istanbul’dan yola cikarildigini
goriiyoruz. Tasra Basini da partilere boliindiigii icin ken-
di arasinda giic birligine erisemiyor, ya da resmi ilanlar
gelirini paylasamamalari, bu birlesmeyi, birlesip giic
kazanmayi engelliyor. Ve diisiince akimlar: degil kendi-
lerine gelen; renk, magazin ve seks.

Sabah gazetelerinde, eti budu pek olmayan li¢ Ba-
sin Orgiitiiniin Kurultay’dan cekildiklerine iliskin bildi-
rilerini okudum. Sonra Rauf Mutluay’in siir yayinlama
heveslilerine deginen «GONUL ASLANI» bashklh yazisi-
ni; daha sonra, diinden aywrdigim 20.12.1975 giinlii Cum-
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huriyet Sanat ve Edebiyat Sayfasi'nda Demir Ozli'niin
«INSANCILLIK», Memet Fuat'in «DENEME YAZARLI-
GI» adli yazilarini..

Uzak-yakin anilar, cesitli izlenimler iisiistii kafama.
Derinden bir «Oh!» ¢ektim. «Senin asil isin giiciin bu;
okumak ve yazmak. Kurultay’larda ne isin var?»

isin ABC'si sayilan sanat nedir, sanat¢i kimdir?den
baslayarak acilan kavramlar tartismasimnin kizigtigi su
giinlerde, edebiyatimizda her seyden once deneme tiirii-
niin eksikligi duyulurken, «ele aldig1 konuya kisisel bir
acidan arayici bir anlayisla bakan» bu tiiriin, «bir dii-
stince birikimi dénemindeki yayginligimi eyleme gegmis
yiginlar karsisinda siirdiiremeyecegini» belirtiyor Me-
met Fuat. Oysa gecenlerde, Politika gazetesindeki bir ya-
zisinda, siir okuyucu sayisinin, siire duyulan ilginin diin-
den bugiine pek degismedigini 6ne siiriiyordu. «Eyleme
gecmis yiginlar» siir okuyacaklar, roman okuduklar: za-
ten ortada bir gercek, ama denemeyi onemsemeyecek-
ler! «De Yaymevi»nin ¢ikardig: biitiin dergi ve kitaplar:
hi¢ aksatmadan yollamakla, buna bir de «NAZIM ile
PIRAYEn»yi eklemekle beni mutlu kilan Memet Fuat ba-
gislasin, ben bu tezcanli yargiyr pek anlayamadim. «Na-
zim ile Piraye» Halime’nin elinde. Onu herhalde «kadin
goziiyle» okuyor olmali ki, «Nazim duygularinda kaba
ve bencil buluyorum. Baska erkeklerden pek fark: yok,
ama siirleri ¢ok etkileyici. Siirinde o baska bir insan!»
dedi.

Halime kitab:r «erkek goziiyle» okusayd: ne degisir-
di? Biitiin sanatgilar, yaraticilar, ancak yapitlariyla si-
radan ayrilip, «baska insan»lar olmazlar mi1? Bildigim,
tanidigim kadariyla Nazim Hikmet ¢ok yakisikli ve ¢ok
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‘

capkin adamdi. Cahit Sitki kiiciik kizlara, Yahya Ke-
mal bogazina diiskiindii. Biiyiik yetenekler karsisinda,
sonradan bunlari, «sanat¢inin bir 6zelligi» diye anariz.
Paul Verlaine’in oglanci, Rimbaud'nun «oglan», Sait
Faik’in sayili pintilerden olusunun bugiin artik hi¢ bir
onemi kalmamistir. Su ya da bu kusurlariyla sanatc¢i
giiniin birinde, insanlar arasmdan c¢ekip gidiyor, geride
sadece yapitlar1 kaliyor.

Néazim’a 1935 yilinin sonbaharinda, Vilayet'in kar-
sisindaki bir hanin merdivenlerinde rastlayisim, unutul-
maz anilarimdan biri. O Akbaba’dan iniyor, ben Akba-
ba'ya cikiyorum. Kalbim catlayacak ve duracak. «Siz Na-
zim Hikmet misiniz?» Mavi, parlak gozleriyle yiiziime
bakiyor: «Evet.» Diyorum ki: «Ben de sizi ariyordum.»
Azicik tarazli bir sesle soruyor: «Nigin?» Diyorum Kki:
«Ustat, yiiriiyelim de anlatirim.» Yolda, hi¢ konusma-
dan yiiriiyoruz. Boyum ancak omuzuna yetisiyor. Me-
serret Kiraathanesi'ne girdik. Vakit, 6gleye yakin. Otur-
mak i¢in soldaki bos koseyi secti. Gelip avu¢ acan bir
dilenciye 12.5 kurus sadaka verdi. Anlatiyorum, dinli-
yor. Anlatiklarimin her biri sozciik sozcligiine belle-
gimdedir. Belki sonra, cok sonra bunlar1 ve daha bas-
ka seyleri acgiklayacagim. Ya da aciklayamadan, icime
gomerek, icime atarak gidecegim. Insanin yasantisinda
Oyle seyler var ki, aciklanamiyor. Nazim merak ettigi
konular1 «Evet mi?» diye sorarak o6grenmek istiyordu.
Ona su anda bes bucuk lira borcum var. Kime 6demeli
bu borcu, nasil 6demeli? Kendisini son goriisiim, ihsan
Ipekgi'nin aracihg ile senaryolar yazdigi sirada, Ipek
Sinemasi’nin kapisindadir. Yanimda duran en kiiciik er-
kek kardesimi gormiis, «Senin gencligine benziyor!» de-
misti.
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Memet Fuati tamyisimsa, 1958 sonlari. Fazil Hiis-
nii Daglarca'min Aksaray’daki kitabevine gelerek beni
sormustu. O siralarda Tiirk Edebiyatcilar Birligi Bas-
kam idi, ya da Genel Sekreteri. Tramvayda goriistiik.
Bende, edebiyati edebiyatcilardan daha cok seven, ede-
biyatgilardan sevdikleri ilizerine de kol kanat geren bir
genc adam izlenimi birakti. Sonradan bu izlenim degis-
medi. Tahir Alangu ile Sait Faik Hikaye Armagani Seci-
ciler Kurulu'nda tartismalari, benimle olan baglantisim
kopardi. Zamanla duygusalligini yenen, herkese acgik
olan bir tutumuna, davranisina 6rnek olarak, «IYILIK
UZERINE» adiyla Yeditepe’de c¢ikmis bir denememi
1966 Yilligina alisimi gosterebilirim. Bunca arastirici
miydi Memet Fuat? Uzerimdeki yargilarindan birisi,
«ancak yarigsmalara katildigi zaman derlenip toparlanan,
her tiirliisiinden yazmis gecmis bir sanat¢i» olusumdur.
Bereket versin, ben de, 1957’den bu yana bircok yaris-
maya katildim.

Hazir sirasi gelmisken- hi¢ degilse bunu agiklaya-
yim: Beni yarismalara Katilmaya zorlayan etken iin ka-
zanmak, sanatciligimi, yazarligimi «tescil ettirmek» kay-
gilar1 olmamistir; eger boyle olsaydi bir ikisi yeterdi;
kiiciik, siradan ve dar gelirli memurlugun cektigi sii-
rekli para sikintis1 dolayisiyle, vaad edilen odiile, ar-
magana goz dikmek olmustur.

Her neyse.. Memet Fuat’im «Yeni Dergi»yi kapatma-
sma en cok iiziilenlerden biriyim. Yemisi bol agaci tas-
larlar; bu derginin de, yayimlandig: giinlerde taslanmasi
kolay kolay unutulamayacak. Kimi romanlarla hikayeler
tizerindeki yargilarina katilamasam da, Dergi’'nin edebi-
yatimiz sahnesinden ¢ekilisine kars1 duydugu tiziintiiyii
dile getirip degerbilirlik ve haktanmirlik gozeten Rauf
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Mutluay’ simdi, sadece bu yazisindan dolay: bile sevebi-
lirim. Hele Mutluay’in ¢ogun Memet Fuat ve cevresine
uzak kaldigini animsarsak, edebiyati iceren bu degerbi-
lirlik goziimiizde daha da biiyiiyecektir.

Sasirtict insanlariz. Edebiyatcilar cevresine bir sii-
re katildiktan sonra, ben de birgok tip tanidim. Kimi,
yikilacak olami goriince, ona bir tekme de kendisi ya-
pistirmaktan hoslanmiyor. Kimisi, insanliga yakisani ya-
piyor; eskiyi, yipranmisi da kaldirip, yerli yerine oturt-
maya calisiyor. (Genel anlamda konusuyorum, bu soz-
lerimin Yeni Dergi ve Mutluay’la en kiigiik bir ilgisi yok.
Yeni Dergi ne eskimis, ne de yipranmisti.)

Bir sey daha: Baktim da, yukardan beri yazdikla-
rim bana biraz «pazar gevezeligi» gibi geldi. Yirtmak
istedim. Sonra da kiyamadim. «Yazilmis yazilmistir..»
dedim. 3 :

o EDEBIYATIMIZDA «GUNCELLIK» SORUNU
(3.1.1976) '

Sanat, estetik, roman, Freud lizerine son birkac ya-
zisim1 Meydan dergisinde izledigim Suut Kemal Yetkin,
«Tiirk Dili»nin Arahk/1975 sayisinda, Erdal Oz’iin «Ya-
ralisin» adli romanini elestirme vesilesiyle, roman sana-
tina daha genis acidan bakiyor, sunlari soyliiyor:

«.. bir sanat eseri olan romani, Obiir zevklere ben-
zemeyen estetik diye niteledigimiz bir zevk almak icin
okuruz. Bu zevk de, ruhsal gii¢lerin kardesce uyumun-
dan ileri gelmektedir. Okudugumuz romanda bunlar-
dan biri zorbalik etti mi; korku, sehvet, nefret duygula-
rindan biri biitiin bilinci kaplayarak yonetimi ele ald:i
mi, ya da din ve ahlak kurallari agir basarak her tiirlii

YENI UFUKLAR 19



istege gem vurdu mu, hele akil bunlarin hepsini dize
getirdi mi, i¢ denge bozulacagindan roman kurur ve
okunmaz olur, o roman atilir.»

Tu kaka olur, gercekten atilir m1 o roman? diye
diisiiniiyorum. Yetkin’in saydigi korku, sehvet, nefret
duygularindan herhangi biri, herhangi bir romanda agir
basabilir. Kendi payima, zaman olmus, korku temasi-
n1 isleyen romanlar: da, sehvet romanlarin1 da, Kin ve
nefreti 6ne alan romanlar1 da zevkle okumusumdur. Ye-
ter ki, bu duygular karsitlariyla verilmis, konu iyi isle-
nilmis olsun. Ne var ki, sayin dostum bununla birakmi-
yor isin yakasmi, sayip siraliyor: Bir romanda, din ve
ahlak kurallar1 agir basmamalidir. Hele akil, hepsinin
tepesine tiily dikmemelidir.

Dogru; kupkuru akilla yazilmis bir, iki roman hig
sarmad1 beni. Unamuno’nun «Sis»ini-de, Sartre’in «Bu-
lanti»sin1 da pek severek, elimden birakamayarak oku-
madim. Bu filozoflarin diinyalarina girme c¢abasiyla, bir
cesit «ders calisir» gibi-okudum. Ote yandan, satirlarin-
dan ziril zinl duygusallik akan romanlarsa, ilk genclik
yillarimdan beri giildiirdii ve teksindirdi beni. Insan var-
hig1 duygularla diisiincelerden olusur. Oyleyse bir ders,
bir ogiit kitab1 olmayan roman da bunu gézoniinde tut-
mak zorundadir.

Erdal Oz'iin «Yaralisin»im1 heniiz okumadigim igin
iizerinde konusma olanagim yok tabii. Ancak, giincel
sorunlardan birine deginen romanlardan oldugunu bi-
liyorum. Bu da, simdilik, bana yetiyor. Tarik Dursun K.
«Giin Dondii»yii, Sevgi Soysal «Yenisehir'de Bir Ogle
Vakti»ni yazdilar. Kimi sanatcilarimizla elestirmeéileri—
miz su giinlerde «glincellik» konusunu ¢ok Onemsiyor-
lar. Sanki son vapur, son tren kagiyor ve onlar buna
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yetisemeyecekler. Degil oysa; giincelin notlari, giinliigii
tutulur, bunlar bellekte mayalandirilir, sindirime, 6ziim-
lenmeye birakilir, yeterli kivami bulunca, yazilmadan
edilemeyince, nasil olsa yazilir. Hikayeler i¢in bir sey
diyemem ama, romanda giinceli se¢gmek yazari ¢ogun ro-
portaja gotiirtir. Kemal Tahir’le, bir motorda Sirkeci’-
den Kadikoy'e gecerken yaptigimiz tartismayi animsi-
yorum. O, réportaja uzakligi bakimindan Hemingway'in
«Canlar Kimin I¢in Caliyor»unu tutuyor, A. Malraux’nun
«Insanhgin Hali»ni tutmuyordu. Malraux bu romanini,
Cin doniisii sicagi sicagina yazmisti. Sevmiyor, begen-
miyordu Kemal Tahir. Bense, «Canlar Kimin Icin Cali-
yor»u kotii bir roman olarak kabul etmemekle birlikte,
unutulmaz roman kisileriyle olaylarin kaynastigi, insan
¢erceginin daha c¢ok derinliklerine sarkan «Insanlhigin
Hali»ni savunup duruyordum. Zaten elime gectigi yil-
larda hizzimi alamamis, tic dort kez okumustum. Simdi
de bu roman bana bir roporiaj izlenimi vermemektedir.

Sanirim, gene her sey, yazarin capinda, yetenegin-
de diglimleniyor. Ama genellikle, hepimiz icin gegerli
olabilecek kural, isi, 6leceklerle kalacaklarin se¢imin-
de bize cok yardimi dokunacak «zaman»a birakmak-
tir. Malraux’'nun ayni romani Cin’de yazip bitirmesi her-
halde baska sonuclar verirdi. O cevreden ayrilma, bas-
ka bir uygarliga ve topluma yeniden doniis, burada «za-
man»in istlendigi islevin yerini alarak, kimi etkilerden
siyrilmay1 saglamis oluyor. 1975’in romanlariyla hikaye-
lerini «Milliyet Sanat Dergisi»nde gozden geciren Meh-
met H. Dogan’in su yargisi, beni birazcik olsun dogru-
lamaktadir sanirim: «Soysal'in “Safak”ta, ‘“Yenisehir’-
de Bir Ogle Vakti»nden daha basarili bir roman biitiin-
ligiine vardigini soyleyebiliriz.»
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o MIZAH MIYDI? (4.1.1976)

Hilmi Yavuz, Politika'min sanat sayfasindaki yazi-
larinda espriler savuruyor, okuyucuya tath tath giiliim-
siiyor, «siz anlarsiniz» demecesine goz kirpiyordu. Ben-
ce bu iilap, cvil civil bir zekdnin en dogal belirtisiydi.
Ama son iki yazisinda her nedense o da bircoklar: gibi
«kaslar1 catili profesor» havasina girdi.

Nedir? Ironie’yi, humour’u kiiciimsiiyor muyuz yok-
sa? .

BIZE GELEN ESERLER

o John Whiting (Cagdas Bir Oyun Yazar1): Cevat Ca-
pan, Yanki Yayinlari, Istanbul 1975, 20 TL.

o Diisiinen Siir Akim (Kurami ve Uriinleri): Osman
Erkekli, Erden Aktoglu, {lhami Kurtar, Giilgiin Cinol,
Ist 1976, 10 TL.

o Onlarin Cocuklart (Hikayeler): Siikran Kurdakul,
Atac Kitabevi, Ist. 1976, 10 TL.

o Devrimler ve Karst Devrimler Ansiklopedisi, 35, 36, 37,
38. fasikiiller ¢ikti. Gelisim Yayinlari, tanesi 10 TL.

o Marksizm, Devlet Uzerine: Lenin. Ceviren: Muzaffer
Cengil, Oncii Kitabevi Yayini, Ist. 1976, 15 TL.
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TURKCEYi BILMEK
Ismet Zeki Eyuboglu

Konusma dili baska; yaz1 dili baska, halk dili ayri;
okumuslarin dili ayridir, der cokluk yeni Tiirkceye,
Tiirkcenin arinmasina karsi ¢ikanlar. Onlara gore Tiirk-
ce ne denli yabanci s6z alir, ne denli kendi kaynagindan
uzaklasirsa o oranda gelisirmis. Tiirkce XI. yy."dan son-
ra Arap - Acem dillerinin egemenligi altina girince gelis-
mis, daha varlikli olmus, incelmis, olgunlasmismis. Oy-
sa boyle degil dilin gercegi, bir dil kendi kaynaklarin-
dan uzaklastig1 oranda yoksullasir, 6ziinden ayrilir, kim-
ligini yitirir. Dilin gelismesi, olgunlasmasi kendi kayna-
gindan yararlanarak gerekli kavramlari, deyimleri tiire-
tebilmesi ile olur. Gereksedigi bir kavrami kendi 6ziin-
den yaratamayan, baska dillerden yararlanmaya kalkan
bir dil cilizlasir, tiikkenir, kurur boyuna. Bunun en acik
ornegini Tiirkce denen «Osmanlica» dilde, o karmasik
soz yigimminda goriiyoruz. Bir bakin, Tiirkcenin yabanci
sozleri alarak gelistigini ileri siiren yazarlar, ozanlar,
sozde aydinlar, sozde bilginler arasinda basaril1 olam
var midir?

Ord. Prof. Dr. Resit Rahmeti Arat’in Oliimiinden
cok kisa bir siire sonra yayimlanan, kendisince baskiya
verilen, ancak basilip bitisini goremedigi «Eski Tiirk
Siiri» (1965) adli yapitin1 okudum gegenlerde. Unlii Al-
man bilgini W. Bang’in ¢alismalarindan yararlanarak,
onun yaninda calisarak, diizenlenen bu yapitta Tiirk sii-
rinin yazili belgelerle giiniimiize kalan en eski ornekle-
rini buluyoruz. XIII. yy. degin dizilegelen bu trnekler-
den Tiirk¢enin, ¢agdan c¢aga, ne denli yikima ugradigi-
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m goriiyoruz agikca. Ilk Tiirk siirlerinde tek yabanci
soz yok, yllfar gectikce Tiirkce yabanci sozlerin saldiri-
sma ugruyor, ozellikle dinlerin etkisile. Prof. Arat, eski
Tiirkce siirleri giinlimiiz Tiirkcesine aktarirken Osman-
licaya kayiyor, oysa tek yabanci (Arapga, Farsga) soz
kullanmadan bu eski Tiirk siirlerini, kendi gelisim dog-
rultusunda, giiniimiiz Tiirkcesine aktarma olanagi var-
dir. Degisen kokler degil, yalniz, soyleyis bicimidir.

Tengri yaruk kiicliig bilgeke yalvarar biz
Otiiniir biz kiin ay tengrike
yasin tengri nom kuti (say. 12).

Eski Tiirkcenin yapisina aykiri pek yabanci s6z yok
bu dizelerde, «<nom» kavrami disinda (bir din kavrami
oldugundan). Buna karsilik Prof. Arat soyle aktariyor
bu dizeleri giiniimiiz Tiirkcesine:

Tanri, nurlu, kudretil bilgeye yalvaririz
Giines ve ay tanrilara rica ederiz,
Simsek tanri, tore saadeti (say. 13)

Tiirkee ile ilgisi yok bu dizelerin soyleyis bakimin-
dan. Ilkin ceviri yanls. «kudretli bilge» tanridir, bu
nedenle tanriyl niteleyen bir deyim durumundadir, tan-
ridan once soylenmesi gerekir. «Kiicliig» sozii 6z Tiirk-
¢edir, bugiin konusma dilimizde «giiclii» olarak geger.
«Yaruk» sozii de «piril piril», «aydinlik», «parlak» an-
lamlarina gelir, Yunus Emre, halk ozanlarinda sayisiz
ornekleri vardir, ¢ok kullamilmistir. «Otiiniir» sozii de
vardir Anadolu Tiirkgesinde, yakarmak, yardim dilemek
anlamina gelir.

Sonra etmez assit simdiden Otiin
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diyen Lamii Celebi (XVI. yy.) «sonra yarar gelmez, sim-
diden yalvar, yakar» demek isterken «6tiinmek» kokiin-
den gelen «Otiin» soziinii kullanmistir. Bu eski Tiirkce
dizelerin giiniimiiz Tiirkcesinde karsiligr soyledir:

Istl 1s51l, giiglii, bilge tanriya yalvaririz biz
Yakaririz biz giin (es), ay tanrisina
Simsek tanrisi torenin kutu (kutlulugu)

«Yasin» (simsek) sozii de vardir Anadolu Tiirkgesinde,
halk siirinde, «kut» sozi de.

Kutlu kuldur bu oglan key anlagil

diyen Seyyad Hamza (XIII. yy.) kut soziinii bugiinkii
anlamda kullanmistir.

Ogin kongiilin azitip
 Orletiir erti tinhiglarg (say. 40)

icinde tek elsozii bulunmayan bu dizelerin adi gecen
yapitta aktarilis1 da soyledir:

Akil ve suurlarint sasirtarak
Mahltklara durmadan eziyet c¢ektiriyordu

bu ceviride de 0zden uzaklasma, Tiirkce dizelere baska
tirli anlam verme vardir. «0g» sozii Tiirkgcede «us»,
Arapga «akl» karsiligidir, «kongiil» ise «goniil», «anla-
vis» demektir. «Tmlhglarig» sozii de Tiirkce «can»,
«ruh», «dirilik giicii» anlamina gelen «tin», ya da «tin»
soziinden tiiremis «diriler», «canhlar», daha genis an-
lamda «kisiler» demektir. Arap¢a «mahlik» sozii «yara-
tilmis» anlamindadir, tanrinin yarattig: biitiin varliklar
icin sOylenir, cansizlar1 da igerir. Bu nedenle «tmhg»
soziinlin Arapcast «hayvan»dir. «Dirilik», «canlilik» an-
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lamina gelen «hay» kokiinden tiiremistir. Dizelerin ger-
cek anlami soyledir:

Usunu bilincini azitir (saptirir)
Act cektirirdi dirilere

«azitmak» sozii «sasirmak» degil, «saptirmak», «dogru
yoldan cikarmak»tir.

Sizni koriip tinhiglar (say. 52)
cevirisi soyle:
Sizi gordiikten sonra biitiin mahliklar

bunun da Tiirkce dize ile ilgisi yok pek, ceviriye dizede
olmayan sozler eklenmis, 6zden uzaklasilmistir.

Sizi goriince diriler

biciminde olacak. Gercekte dizede «biitiin, «sonra»,
«mahliklar» gibi sozler yoktur, «<mahlik» anlamina ge-
len bir soz ise biisbiitiin “uydurmadir.

Bulganyuk kongiilliig tinliglar (say. 56)
dizesinin cevirisi de soyle yapilmis :
Bulanik goniillii mahliklar

oysa, yukarda baska bir dizede, «koOngiil» sOziiniin
«suur» olarak cevrildigini gormiistiik, burada da «bula-
nik goniil» yerine «bulanik biling», Osmanlica bir soy-
leyisle (Prof. Arat’in dilile) «bulanik suur» demek gere-
kirdi. «GoOniil bulanmasi» Tiirkcede, daha cok, «kus-
mak» anlamina gelir.

Adwn tiimke kongiiller (say. 58)
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dizesinin gevirisi biisbiitiin yanls, gercekle baglantisiz-
dir, soyledir:

Diger suursuz goniiller de

dizede «suursuz» anlaminda kullanilan «tiimke» sozii
«bilgisiz», «giligsiiz», «ciliz» anlamindadir. Dize

oteki giicsiiz vyiirekler

biciminde olmaliyds, ya da «karanlik, goéniiller» denme-
liydi. «Karanhk» sozii «bilgisiz» anlamim1 da icerir az
cok.

Umug-umuz ugan alp-ming et’iiz belgiisi (say. 76)
dizesinin ¢evirisi de anlamsizdir:
Umidimiz olan kadir alpwn viiciit alametleri

bu geviri Tiirkce olmadigr gibi, eski Tiirkge dize ile il-
gisizdir diipediiz.

Dizede gegen «umug» (umus, ummak, timit), «ugan»
(tanri, giiglii, yetenekli, yiice), «et'iiz» (govde, et-0zii),
«belgii» (belirti, belli eden 6z, belirleyen, belge) sozleri
Tiirkgedir, iistelik «belgii» sozii de cogul degildir. Di-
zenin anlam soOyledir:

Belbagladiginuiz yiice alpin (yigitin) varlzgzm belirleyen

Burada ozan c¢ok somut diisiinerek, kisinin varligini
belirleyen ozleri, onun govde yapisinda (et-6z’tinde) go-
riiyor. Burada Prof. Arat'm «viict alametleri» diye ce-
virdigi «et’liz belgiisi» gercekte «dis goriiniisii» de-
mektir.

Oge yiikiinmis buyan-mn evirer men (say. 78)
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dizesinin de:
Oviip tazim etme fazileti ile mesgiliim,

biciminde Tiirkgeye cevrilmesi bu isin ne denli yiizey-
den, bastan savma oldugunu gosteriyor agikca. Tiirkce
soyle dursun, Osmanlicada bile «fazileti ile mesghliim»
denmez, diyen de yoktur ya. Bu dize de:

Isim giiciim oviip ululamaktir benim iyiligi

anlaminda aktarilmaliydi.

«Eski Tiirk Siiri»nde cok gecen sozlerden biri de
«yiikiinmek»tir. «Saygr duymak, «saygi gostermek», bi-
rinin’ Oniinde «egilmek», «tapmak» anlamlarina gelen
bu soziin de «hiirmeile egilmek» biciminde gliniimiiz
Tiirkgesine aktarildigini goriiyoruz. Bir din kavrami ola-
rak «ululamak», «yiiceltmek», Arapca «secde» anlamini
Anadolu Tiirkcesinde ¢ok yaygindir, bugiin de kimi yer-
lerde soylenir.

Seh oturucak gor ki nitti yine
Yiikiindii vii ayagr sundi yine (Siiheyl-ii
Nevbahar, XIV. yy.)
Yiikiindii secde kildi kusa karst (Sehname
Cev. XVI. yy.)

dizelerinden bu soziin eskiden beri sOylendigi anlasili-
yor. Durum bdyle iken:

Alpagut er-ke viikiiniirmen (say. 86)
dizesinin :

Kahraman yigit oniinde hiirmetle egilivim
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bigiminde cevrildigini goriiyoruz. Oysa bunun da:
Yigit erin oniinde diz ¢okerim
olmasi, ya da

Yigit eri ulularum

diye aktarilmas: gerekirdi. «Kahraman yigit» deyiminin
burada yeri de, anlami da yoktur. Farsca «kahraman»
soziiniin Tiirkgesi «yigit»tir. Nitekim siirde de «alpagut
er» deniyor ki «yigit er», «yigit kisi» anlamindadir.

Tengrim siz-inge yiikiiniirmen (say. 92)
dizesi tanriya karsi soyleniyor, bunun da cevirisi soyle
yapilmis :

Tanrun sizin Oniiniizde hiirmetle egilirim

burada «yiikiinmek» soziinii oldugu gibi birakmak, acik-
layarak ge¢mek gerekir. Tanrinin oOniinde «hiirmetle
egilmek» ne Tirkcede vardir, ne Arapcada, ne de Fars-
¢ada, ne de Prof. Arat’in iyi bildigi soylenen Almancada.

Koni tuyunmus-ka yiikiiniirmen (say. 94)
dizesinin anlami, ad1 gecen yapittaki gibi

dogru niifiiz etmisin oniinde hiirmetle egilirim
biciminde olmaz dogrusu. «Tuyunmak» sozii «niiftiz et-
mek» diye cevriliyor ki dogru degildir. Gercek anlami

«sezmek», «kavramak», «iyice anlamak»tir. Oyleyse di-
zenin aktarilisi:

Dogru kavrayana saygi duyarun
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biciminde olmaliydi, ya da «yiikiiniiriim» denmeliydi, o
da olmadi neylersin.

Busandurta¢t wmiz-vani-lar-ning (say. 94) .

dizesinde gegen «busandirtaci» giiniimiiz Tiirkcesindeki
«usandiricl» soziiniin eski Tirkcgedeki karsiligidir, bu-
giin «biktirici» anlaminda da soylenir. Cevirisi soyle:

Insan: taciz eden iptildlarin

oysa, dizede «insan» sozii olmadig: gibi «taciz» anlamini
iceren bir soz de yoktur. Arapga «acz» kokiinden gelen
«ta’ciz» soziinlin gercek anlami «acze diisiirmek», «giic-
ten kesmek», Osmanlicada «rahatsiz etmek»tir. Burada:

usandirier tutkunluklarin

anlamindadir. «nizvan», ya da «nizban» sozii tutkun-
luk», «tutku» karsihigidir eski Tiirkcede, ancak Tiirkce-
ye Sogd dilinden gecmistir.

tistiinki ol kilmc-lar-t-min Okiiniir men
okiis telim vasuk-lar-1-nun biliiniir men (say. 182)

dizeleri de:

Yukaridaki o hareketlerimden nedamet ederim, A
pek cok olan bu giinahlarim itiraf ederim

diye gliniimiiz Tiirkcesine (?) aktarilmis. «Kilmak»tan
«kiling» sozii Arapca «hareket», Tiirk¢ge «okiinmek» so-
zii de gene Arapga «nedamet» ile karsilanmig, oysa «Ki-
Iing» soziiniin «davranis, «ig», «tutum» gibi karsiliklar
vardir, «0kiing» ise «acinma», «yaptigindan donme» an-
laminda kullanilmaktadir. «Okiis» (gok), «telim» (¢ok),
«yasuk-yazuk» (suc), «biliintir me» (bildiririm, agikla-
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rim) diye karsilanabilirdi. Bu yapilmamis, bir¢ok okur-
yazarin bildigi Tiirkce sozlerin Arapga, Farsca karsilik-
lar1, pek de yerine oturtulamadan, yazilip gegilmis. Di-
zelerin sOyle aktarilmasi daha uygun olurdu:

Onceleri yaptzklarzmddn tizgiiniim
Cok mu ¢ok suglarim var soylityorum

bunlar1 aktarirken daha ¢ok dilin 6zelligi gozoniinde tu-
tulmus, yoksa bir siir cevirisi diye iizerinde durmuyo-
rum.

Bu yazida, bugiin aramizda bulunmayan Prof. Arat’i
(0l. 1964) kotiilemek gibi bir diisiince yoktur. Daha ¢ok
Tiirkcenin yabanci soézlerden arinmasima karsi c¢ikanla-
rin, yanilmaz dayanak /diye belledikleri kimselerin, yas-
landiklra1 kaynaklarin ne denli tutarsiz oldugunu, uz-
man sayildiklar1 alanlarda bile geliskilere, yanlishiklara
diismekten kurtulamadiklarini gostermek sozkonusu-
dur. Once kendi boyumuzun élciisiinii alahm, kendimi-
zi bilelim.

Bes yiiz sayfay1 gecen «Eski Tiirk Siiri»nde otusbes
siir yeraliyor. Siirleri giiniimiiz Tiirkcesine aktarirken
kullanilan dil Tanzimat Osmanlicasidir. Kavramlar yeri-
ne oturmamis, anlatim, bozuk, daginik, sdyleyis bulanik,
Tiirkceyi sonradan Ogrenmis bir yabancimn dili gibi.
Bu da Prof. Arat'in siirleri agiklarken W. Bang’in Al-
manca yorumlarindan genis Olclide yararlandigim gos-
teriyor (adi gegen yapittaki aciklamalar W. Bang'tan
alinmis).

Kadig tatigi-mung erdinisi boltung
ne busus ol taki ilke kanka inang¢ bolguka
(say. 302)
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bu dizelerin cevirisi gergekten sasirtici:

Gayret (?) taduvun cevheri oldun,
halkin hiikiimdarin mutemedi olmak icin
ne gibi endise var.

Bu dizeler geviri soyle dursun, yakistirmali bir yorum
bile degildir, iistelik anlam1 da yok. Dizelerin karsilig1
sudur: :

Giic veren besinin 0ziisiin sen (0zii oldun)

Ilin, hamn giivenini kazandin kuskusuz.

il sozii «halk», han ise «yonetici» karsihigidir, bunlarin
anlasilmasi icin Oyle biiylik yorumlara, agiklamalara gi-
rismenin geregi yok.

Selim/ Ileri

DOSTLUKLARIN SON
GUNU

(Hikayeler)

4‘ Bilgi Yayinevi, 15 TL.
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BIR DAHA MI YAHYA KEMAL
Afsar Timucin

Her dokunusunuzda biraz daha solar Yahya Ke-
mal, her tutusunuzda biraz daha eskir. Biz eskirsek es-
kiriz, ne adimiza kurulmus akademiler kurtarabilir es-
kiyisimizi ne eskiye doniik kafalar ve yiirekler. Eskime-
sin diye yasa cikarsak, eskiyecegi varsa eskiyecektir.
Geldigi riizgarla gidenler vardir, gitmek igin riizgar bek-
leyenler vardir. Yasarken Olenler vardir, daha dogrusu
olii yasayanlar vardir; buna karsilik, miizelerde dipdiri
kalanlar vardir. U¢ bes yilda eskiyenler yok mu ara-
mizda? Koltuk degnekleriyle ciktiklar:1 sahnede kendi
iistlerine yigilip kalmadilar mi1? Her donem birini, biri-
lerini tezgahlar. Diizenin degeri ve yasalligi sanatta da:
dogrulanmis olacaktir. Diizenle gelip diizenle giden sa-
naugilar vardir. I¢cim yanarak soyliiyorum, Yahya Ke-
mal de bunlardandi. =

Onu elbette yaband. atamazsiniz. Dilini baz1 zorla-
malarin disinda iyi kullamisiyla, bir/fikri ya da bir te-
mayi1 biitiinliiklii bir bicimde isleyisiyle her zaman bi-
rinci sirada yer alacak elbette. Birinci sirada yer almak
olsa olsa edebiyat tarihinde yer almaya yarar, biiyiik
olmya yetmez. Yahya Kemal'in sanat¢i ozellikleri hig
bir sanatgiy1 biiyiik kilmaya yetmeyecektir. Biiytiklugii
resmen onaylanmisti. Adi cevresinde yaratilan efsane
genglik yillarina kadar iniyor. Efsane denen sey bozar
gercekligi, gercekligi bir baska gerceklikle ya da diipe-
diiz bir yalanla sariverir. Ayrica, bir yanlislar mantigi
kurmak her zaman miimkiindiir. Elea’lh Zenon'u bilmez
misiniz? Bin kere yola ¢ikmis bin kere varmistir da, yo-
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la ¢cikan varamaz der tutturur, iistelik bir giizel kanit-
lar bunu, agzimiz acik kalir. Yerden goge hakhidir: once
yolun yarisimi gideceksiniz, kacamazsimz bundan; Oy-
leyse hi¢ bir zaman yolun tumiinii gidemeyeceksiniz?
Pekiyi, gerceklik ne oldu? Gergeklik yok oldu. Insan ak-
i gergekligi ortaya cikarmayl da bilir, 6rtmeyi de. Biz,
¢ocuk yaslarimizda, Yahya Kemal’i bir sairden cok bir
efsane kisisi olarak tanmidik. Onu sevmeyene ahmak di-
yorlardi, gelin de sevmeyin!

Biz hepimiz beceremeyiz, bazilarimiz kendini dir-
hem dirhem satmakta pek ustadir. Kendinizi dirhem
dirhem sattimiz m1 pek kolay alici bulursunuz, iistelik
pahaliya gidersiniz. O budala ilk genclik yillarimizda yir-
mi dort saatimizi zehir eden, bizi non-figiliratif bir tab-
loya dondiiren sevgililer binbir boslugunu o acimasiz
agirdan almalarla kapamaya calisan siradan insanlar-
dan baska bir sey miydiler? Oyle bir hava verdiler ki so-
nunda, sanki yemiyorlar, icmiyorlar, akillarina kotii sey
getirmiyorlar, hi¢ cirkinlesmiyorlar, ama yalnmzca son-
suz bir yiiceligi yasiyorlardi. Yalin ve dosdogruyu ge-
len yitiriyordu, ¢iinkii o giz/dolu yiicelik 6gesi icimizde
eksik kaliyordu o zaman.

Yahya Kemal de kendini o azgin siir piyasasinda
dirhem dirhem satti. Ad1 biiyiik ustaya cikti sonunda.
Az siir yayimlayarak, kitap c¢ikarmayarak, yiiriirliikte
olani ve en ilkel kafalar icin degerli olam tutarak adi-
m parlatti. Genglik ve edebiyat hatiwralar’nin bir yerin-
de Yakup Kadri soyle der: «Tarih 1911. Ben o zamana
kadar Yahya Kemal adini isitmis bile degildim. (..) Sev-
ket bana yanindakiler arasinda kim oldugunu bilmedi-
gim tiknazca bir gen¢ adami — adini sOylemeksizin —
yar1 saka yar1 ciddi su sozlerle tamitmisti: — Op elini,
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biiytik edebiyat listadimizin!/Baktim, kargfmdaki genc
adamin edebiyatla bir ilgisi olabilecegine ihtimal vere-
medim.»

Yahya Kemal, bu biiyiilii ve giz dolu hava icinde
kazandig1 abartilmis {inlinii 6liimiinden sonra yavas ya-
vas yitirmeye basladi. Siirleri bir arada yayimlaninca
gordiik ki, tinlii sairimiz bilinen birkag giizel siiri disin-
da pek bir sey getirmemis. Daha yakindan bakinca gor-
diik ki, siirinin belli konulara saplanip kalmis dar ice-
rigi, cok yonlii duyarlhiliklardan cok, sisirilmis duygu-
larla doludur. igini samanla doldur, bak nasil benzeye-
cek canlisina! Bu siirde, gordiik ki, eksik olan sey in-
san sicakligl, insan sevgisidir. Yahya Kemal biitiin diin-
yaya tam dingin insanlarin gevsek yumusakligiyla ba-
kiyor, sorunsuz, celiskisiz, korkusuz bir diinya diye ¢iz-
meye O6zen gosterdigi bu diinyayr binbir renkle, binbir
sesle siileyerek giizellestirmeye calisiyordu. Oysa diinya
yalinhigiyla gilizeldir, siislediniz mi yitirir giizelligini.
Her zaman gerilere doniik duran, hep gecmise bakan
bu siirler, insan1 da geriye doniik durmas: gereken bir
varlik olarak belirlemekte direniyordu. Bu onun siiri-
nin iyilesmez hastaligidir. Bu hastalik toplumu carpiti-
yor, onu Olimlere tutkun ileze bir duyarligin 6znesi du-
rumuna getiriyordu. «Dili bir, gonlii bir, iman1 bir insan
yigim» diye belirlenen toplum «coktan beri kaybettigi-
miz yerler» i¢in goniillenen bir garip varlik bicimine gi-
riyor, bu toplumun insani «Ta Budin’den Irak’a, Misir’a
kadar» olan «Fethedilmis uzak diyarlardan» sesler top-
lamakla oyalamyordu. Gergek biiyiikliigiin suc¢ sayildig
bir toplumda, Yahya Kemal, insam1 tarihin cansiz ya-
myla oyalamaya bakiyordu.

Binbir siisle giizellestirmeye calistig Uskiidar’1 bi-

YENI UFUKLAR 35



le, belki diinyada tek yoksul yer diye bildigi Uskiidar
bile uzaktan seyrediyor, ona yakindan bakmamaya san-
ki 6zen gosteriyordu. Uzaktan baktiginiz zaman biitiin
sehirler giizel ve mutlu goriiniir. «Kimlersiniz? Ya bag-
r1 yanik kimselersiniz! — Yahut da her sabah uyanik
. kimselersiniz!/Diinya yiiziinde, bir sefer olsun, tanis-
madan, — Oz ¢ehrenizle sizleri géormekteyim bu an./Siz-
lersiniz bu an’1 1siklarla Tiirk eden! — Eksilmesin su
mutlu safaklar bu iilkeden!/Gonliim, dilim, kanim ve
mizacimle sizden’im, — Diinya ve ahirette vatandasla-
rim benim.»

O Uskiidar, Cihangir’den bakilas: bir yerdir. Bir ak-
sam vakti Cihangir’den Uskiidar1 seyrederseniz su ger-
cekle karsilasirsimiz: «Giinesin vehmi saraylar yaratir
camlardan.» Bu sairanelik, Uskiidar gercegini kalin or-
tiilerle orterek gizler. Sonra onun gonlii de pek razi
olmaz buna, siirinin sonuna su misralar: ekler: «Gece,
bircok fikara evlerinin lambalari — En sahih aynadan
aksettiriyor Uskiidar't.» Oysa, perdenin boylece aralan-
mas1 bize gergegin gortiniimiinii agmaya yetmez. Bu
lambalar, ciinkii, arkadaki katy gercekligi aydinlatmaya
hi¢ bir zaman yetmeyecektir. Yahya Kemal, ayn1 ortii-
ciiliigiinii, Koca ' Mustapasa dedigi Kocamustafapasa
icin de gosterir. Oras1 Uskiidar gibi de degildir, orasi
tam bir dinginlikler iilkesidir. Iginizden Sisli'deki evi-
nizi satmak ve Kocamustafapasa'da bir géz odaya ta-
smnmak gelebilir bu siiri okuyunca: «Serviliklerde sii-
kiin, yolda siik(in, evde siikiin. — Bu taraf sanki bu hal-
kiyle ezelden meskiin. — Bir afif aile sessizligi var ev-
lerde; — Ortiiyor fakr asaletle ¢ekilmis perde. —(..)
Kuru ekmekle bayat peyniri lezzetle yiyen, — Cesme-
den her su icerken siikiir Allah’a diyen...»
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Yahya Kemal ¢ektigi bu yalan perdesine bir de asa-
let yakistirir. Bu, perdenin yasallastirilmasina yaraya-
cakiir ancak. Bu yoz toplumsalligin yaninda, onun siir-
leri, her zaman pek kolay varilabilecek bir diisiinsel de-
rinligi yansitirlar. Boyle bir derinligi surada burada,
bir siirin ummadigimiz bir kdsesinde, siradan bir kisi-
nin zaman zaman filozoflasmasi bi¢iminde bulursunuz.
Siir en yogun felsefeyi de kaldirir, yeter ki siirsellikle
diistinselligi bagdastirmay: bilelim. Ne felsefe siire, ne
siir felsefeye zorunludur. Ama onlar ¢ok yerde birbirle-
riyle Orgiilenirler. Yahya Kemal boyle bir orgiilemeyi
beceremez. O kadar beceremez ki, «Derler bilir hakikati
yiizlerce feylosof; — Bir kismi sek ve siiphede bir kis-
mi hayli kof» diyerek bizi kendine gilildiiriir. Onun an-
cak gecmis Ovgiileriyle ilgili filozoflukiar: tutarlhidir. O
zaman, bir de bakarsiniz, ustaca bir bilesimi gercekles-
‘tirivermis; bu bilesimin ortaya koydugu fikir sizin di-
slincenize ters de diisse, «belli bir insan tipinin belli bir
gercegidir bu, dogrudur». demekten kendinizi alamazsi-
riiz. Ben am denen seyden- tiksinirim, ama amlariyla
yasayan o «kamil» inani anlarim. «Kamildir o insan ki
yasar hatiralarla; — Bir baska kerem beklemez artik
gelecekten; — Her an doludur gozleri canan ve baharla,
— Kam ald: bilir kendini, 6mriinde felekten.»

Biitiin siirleri siirsellik dolu degildir. Ama, yer yer,
tutaragl tutar gibi sairligi tutuverir. «Koyu bir kirmi-
zilik gokten ayirmakta yeri» derken bile, bu basit imge-
yi gizerken bile sairdir o. «Hala dilimdedir tuzu engin
denizlerin» gibi misralar her sairin tezgahidan cikabi-
lecek misralar degildir. Ancak, bu biiyiik siirsellik onun
sirinde pek biiyiik bir alan1 kaplamaz. «Misra-1 berces-
te» diistirmekte Ornegin bir Ahmet Hasim’e ulasama-
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mistir. Buna karsilik, bu ne bicim siir dedirtecek nice
siiri, nice misrar vardir. Madrid’'de kahvehane siirinin
ilk diirtlii{“;ﬁﬁﬁ birlikte okuyalim: «Madrid’'de kahveha-
neyi gordiim ki havradir — Bir yerdeyiz ki s6z denilen
sey palavradir. — Dalmis giiliip konusmaya ytlizlerce far-
fara, — Yorgun kulaklarimda siirerken bu yaygara.»
Yahya Kemal, Tiirkiye diye Istanbul’u biliyor, Is-
tanbul’u elini siirmeden, masayla tutar gibi, uzaktan sey-
rediyordu. Elini kirletmeden sevmek isteyen her Kisi
gibi o da sevdigini yiiceltmekte simirlanip kaliyordu.
Tanimiyor, bilmiyordu, hic mi hi¢ anlamiyordu sevdigi-
ni. Ovgii gercekligi bozar, onda da bozdu. Istanbul in-
sanin1 Yahya Kemal'in siirinden 6grenemezsiniz, istan-
bul’'u da. Ayni siirler baska insanlar, baska kentler icin
de yazilabilirdi. Her sanat dalinda 6nemli olan, ayrica
her sanat anlayisinda énemli olan, nesnenin gercek ozel-
liklerini dogru bicimde ortaya koyabilmektir. Yahya Ke-
mal, Istanbul’a hangi gézle baktiysa gecmise de o gozle
bakmistir. Tarih dedigi belirsiz bir seye tutkundur. Bir
tarih icin soylediklerini ‘bir baska tarih icin de sOyle-
yebilirdi. Bir 6vgii, hazir bir kalip olarak, bircok seye
kolayca uygulanabilir. Ovgii yazan resmi sairlerin isi sa-
mldig1 kadar zor degil. Sonunda, bircok sairin diistiigu
yamilgiya Yahya Kemal de diistii: yasamadigim1 yazdi. O
ne tarihi biitiin derinligiyle kendine sindirmisti, ne Is-
tanbul’'u. Yasadim diye anlatmaya kalktig1 seylerin gir-
disini ¢iktisini, gizli kapakli yanlarini, ortiilii acilarini,
acik dertlerini, somut temellerini bilmiyordu. Sevdigi
sey insan degil, insanin siislii yansilariydi. Gergekte,
terslik, yasanmamisin sezgisine varmaya calismaktan
geliyordu. Ha hi¢ girmedigim hapisaneyi anlatmisum ha
hi¢ gormedigim Venezuela’yi, ne fark eder! Yasanmi-
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s siiri yaleabilir ancak. Uyusugun siiri uyusuklugu,
alcagin siiri algakligi, tedirginin siiri tedirginligi, kah-
ramanin siiri kahramanlhg, siyasetcinin siiri siyaseti
anlattigl zaman giizel olma sansina sahiptir ancak. Bir
sehri, bir tarihi sevmek, bilmek, tanmimak, onu bir gez-
ginin saskin merakiyla seyretmekten cok daha baska
bir sey olmali. Yasamayan felsefe gibi yasamayan sanat
da yalan sOyler. Yoksa, Yahya Kemal’de oldugu gibi,
yapaylik ve yapmaciklilik kaplar sanati. «Duydum akin-
c1 cedlerimin ihtirasini» diyen sanata inanir misimiz?

Ne miistezadlar1, ne yeni sOyleyis bicimleri yeniles-
tirebildi onu. Yasamay:1 hayal kurmakla oOzdeslestiren
bu iinlii sairimiz, bugiin yasanmayani ve ¢oktan g¢ekip
gitmis olani, bitmis ve artik donmeyecek olani yiiceltti-
gi icindir ki belleklerimizde, begenilerimizde hizla eski-
yor. Artik inandiramiyor bizi o duygulara, o aska, o tut-
kulara, o isanliga. Hangi asktir anlattig1 ki bizi su mis-
ralara baglar: «Ta icindendi gelen higkirigi — Kalbinin
vardi derin bir kirigi» Kimdir o-giden ki soyle soyle-
nir ardindan : «Ah o aksam o tirenden giiliistin! — O gii-
liis kalbime aksettigi an, — Duymadim ilk atesin diistii-
gilinii.» Kimdir bu insanlar ki duyarhklar1 duyarligimiz-
dan ¢ok uzaktir...

Gecenlerde Yahya Kemal'i bir daha okudum. Bu de-
fa hi¢c sevmedim. Okumam bir daha. Onu her okuyus-
ta bir seyler yitiriyorum ondan. Okumam bir daha,
icimde bu biiyiik sairimiz i¢in son bir sevgi kalsin. Ede-
biyat 6gretmenleri, iyi bakin ona, iisiimesin. Ne de ol-
sa, eskiyle yeni arasinda bir kopriidiir o, kimselerin ge-
lip gecmedigi bir koprii: Gegmisten yalmizca 6li goriin-
tiller tasidi bize, ayrintili ve derinlikli bilgiler getirme-
di. Olsun. Elestirmiyor ve gozlemlemiyordu, yalnizca sa-
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vunuyordu. Sanati sanat yapan en az toplumculuktan
bile yoksundu. Olsun. Onu edebiyat tarihinin rahat bir
kosesine yerlestirmeliyiz, Park Otel’deki giizel giinleri-
ni aramasin.

BiR BELIRLEME

Bay Rauf Mutluay, 1975’te yayimladigim Yarina
Baslamak adli romani, Turkcemize hi¢ gitmeyen o giizel
uslubuyla, Varlik Yilligr 1976’da elestirmeye kalkmis.
On dort satirhik yazinin dortte dictinde benimle ugrasi-
yor, dortte birinde de benim bu isi kiviramadigimi an-
latiyor. Buna baska yerde ne derler bilmem ama, bizim
tilkemizde elestirmecilik diyorlar. Bay Rauf Mutluay
zekasini, zahmet etmis, benimiigin de kullanmis. Ben
bir yazimda, «Ne anlami var iki kisinin? iki kisi neye
yarar?» demisim, sonra da kalkmus iki kisilik roman yaz-
misim. Bay Rauf Mutluay bilmeliydi, bir kisi ya da iki
kisi olmak demek parmak hesabi bir ya da iki kisi ol-
mak demek degil, ama bir kisilik, iki kisilik diinyalarin
kiigiikliigiine sikisip kalmis olmak demektir. Bay Rauf
Mutluay sik sik kullandigi «dikkat»ini benim romanimi
dogru diiriist okumakta da kullansaydi, iki kisilik diin-
yanin ne oldugunu Ayse’den Ogrenecekti. Soyle diyecek-,
ti Ayse ona: «lki kisilik ya da tek kisilik diinya yoktur.
Boyle bir diinya diisiincede bir soyutlama, sanatta da
diipediiz bir yalandir. Sen tek kisilik misin? Ben tek
kisilik miyim?» (s. 122). Ayse benden biraz daha ileri
diistinliyor, namussuzlarin bile, tickagitcilarin bile tek
kisilik, iki kisilik diinyalara kacamayacaklarina inam-
yor. Bana kalirsa, tek kisilik, iki kisilik, li¢ kisilik diin-
yalar, diinyay1 kendine yontanlarin diinyalaridir, ken-
dilerini bes yiiz liraya, on bin liraya, bir kucaklasmaya
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satanlarm... Cok Kkisilik diinyalar da, ondan bundan ¢im-
lenmeyenlerin, milyonlarin yiiregini yiireginde duyan-
larin diinyalaridir. Bay Rauf Mutluay, buna benzer bir
yaziyr Col adli siir kitabim icin yazmasti, Varlik Yilligi
1969’da. Kitabimi sézde Oviiyor, anlasilmaz anlatimiyla
«Siirinde biitiin genglik dileklerinin 6zgecili bir aritim-
la bicim ve ses degistirmis, 06zelden genele gecmis, yer
yer Ozentili ama, nereden, nasil oldugu bilinmez bir us-
talikla sunulmus Orneklerini gérdiim» diyordu. Kimse-
den tek muisra, tek soyleyis calmamis olan ben, yillar-
dir bekliyorum, Bay Rauf Mutluay ustaligimin nereden
geldigini gosterecek diye. O susuyor, biitiin davranis ku-
rallarini hice sayarak. Bana gelince, ben, Bay Rauf Mut-
luay tarafindan bengilmemis olmamin onurunu omriim
boyu tasiyacagim.

VARLIK YAYINLARI

1. Vanlk Yilligi 1976, 30 TL.
2. Emin Ozdemir: Oz Tiirkce Kilavuz Soézliik, 10 TL.
3. Lincoln Bornett: Evren ve Einstein, 10 TL.

4. R.E. Hemingway : Kilimanjoro'nun Karlari, 10 TL.
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MUSTAFA SEYYIT SUTUVEN’'DEN ANILAR
Mehmed Kemal

Sair Mustafa Seyyit Siitiiven iistiine yazdiklarimdan
sonra, yeni bilgiler edinmekteyim. Edremit’te oturdugu
stire sairin dostu olan Operator, Dr. Rebii Pekergin’den
de yeni seyler 6grendim. Dr. Rebii, uzun yillar Edremit’-
te Sosyal Sigortalar Hastanesinde Bashekimlik etti. Sii-
tiiven’le tanmisiyor, dost oluyorlar. Onunla goriisiirken
Siitiiven’i sordum.

«Rahmetli tam bir sairdi.» dedi. «Biitiin yasantisi
sairce idi. Ama her yazdigini yayinlayan, ben sairim di-
ye kasilan tiirden degil. Siirlerini yazar, fakat bir tiirlii
bitirdigine inanmazdi. Bakardik, bitmis gibi olan siir-
lerini bir siire sonra degistirmis olurdu. Her siirinin en
yetkin bicimde olmasina 6zen gosterirdi. Surda, burda
yaymlanan siirleri var ya, onlari dergilere kendi génder-
mezdi. Bir eczaci arkKadasi vardi (adim sOyledi ama,
unuttum), o arkadasi dergilere yollardi. Boylece siirler
dergilerde yayimlamirdi. Yoksa, kendisine kalsa siirlerini
gondermezdi. Clinkii siirinin, ilk yazdig1 bicimde bitme-
digi inancindaydi.»

«Sende siiri var m1 Doktor?»

«Var.» dedi. :

Cebinden yillar 6nce yazilmis, epeyce eskimis bir
kagit cikardi. Ciizdanmin derin bir yerine sakladigi bel-
liydi. Kagit epeyce Orselenmis, yipranmis, eskimis, tam
anlamiyla kocamis bir kagitti. Ondan s6kmeye calisti.

«Bu okuyacagim.» dedi. «Siitiiven’in Son Kumas ad-
I1 siirinin kosmasidir. Sanirim hic bir yerde yayinlan-
madi. Bak, okuyayim.»
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Elleri kanli dostlarum,
Ikimizi aywdilar.
Ayriligin acisin,

Ta camima degirdiler.

Bilsen ettikleri isi,
Akardr goziiniin yast,
Diin gece gordiigiim diisii
Gene kotiiye yordular.

(Burda bir dizeyi okuyamadi)
Bulunca pamugu, viinii

Simdi ayriligi, kini

Bir arada egirdiler.

Binbir cesit rabba, puta,
Acik eller tuta tuta,
Bu erdigim saadete
Baskasint kayrrdilar.

Yollarda kalacagumz,
Perisan olacagimi,
Hasretle odlecegimi,
Kulagima duyurdular.

«Cok giizel,» dedim. «Duymanmustim.»

«Son Kumas bir biitiin siir olacakti. Bunlar arasin-
da onun kosmalari. Daha bazi kosmalar yazmisti. Ben
de yok. Bir yere yazmistim, yitirdim. O giinlerde Siitii-
ven’'in biz de degerini ¢oklukla bilmiyorduk. Arkadasi-
mizdi, her zaman goriisiiyorduk. Gerektiginde, bir siir
oku der, ondan dinlerdik. Yillar sonra ne bilelim Siitii-
ven'in bizden sorulacagini.»
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«Bu siirleri kimin i¢in yazdigini biliyor musun?»

«Vallahi anlattiklarini anlatlyorum. Siitliven gencg
yvasinda bir kiza asik oluyor. Onunla evlenmesine engel
¢ikariyoriar. Baba, ana, akrabalar sag, evlenemezsin di-
yorlar. O da o kizla evlenemiyor. Simdiki esini aliyor.
Ama kiz, bir turli aklindan ¢ikmiyor. Son Kumas't ve
onun boliimieri olan kosmalar: bu 6zlemle yazdigini soy-
lerlerdi. Kendisiyle bu konuyu hi¢ konusmadim.»

«Son Kumas-da var mi, sende?»

Elindeki burusuk kagittan Son Kumast da oku-
maya basladi. Okurken yitirdigi, ¢cok uzaklarda olan bir
dostu anar gibiydi. Gozleri bugulaniyordu.

SON KUMAS

Gormedim ilham atini,
Ben bu siir sanatini
Bir deli kizdan okudum.

Sanatr ogretti bana,
Ben de bu tezgdahta ona,
Tiirlii kumaslar dokudum.

Altr bucuk yil emegim,
Gonliim, elim, goz bebegim,
Swrtinda eskidi biitiin.

Tam gozii doldurdugu giin
Ok yaydan almus gibi hiz,
Ansizin evlendi o kiz.

Bir ulu sanatlh duvak
Ormek o ruhum geline
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Ay 15181indan bir ipek
Gamla beraber biikerek

Taktum Omiir ignesine
Igneyi ilkin derime

Sonra ciiriik gozlerime
Saplayarak titremeden

Isledim ii¢ giinde bakin
Solmus iimit yapraginin
Ustiine her duyguyu ben

Sanatim ermisti sona
Gitti merasimle ona
Ellerimin 6z degeri

Iste o kizdan bu kumas
Dort yant kipkirmizi yas
Ertesi giin geldi-bana.

Dizeler, Doktorun para cantasmin dibinde eskimis,
yipranmis kagidin okunmasindan boyle ¢ikiyordu. Bel-
ki de bu dizeler sairin ilk g¢alismalariydi. Sonradan
bunlar1 diizeltmis, baska bicimlere sokmus olabilirdi.
Bana eksik gibi goriinen satirlar icin bir sey sOyleme-
dim. Clinkii onun gozlerinde yenilenen dostluk sevinci-
ni bozmak istemiyordum. Ilgilenenler arastirirlar dog-
rularim1 bulurlar. Ciinkii bu siirin yillar once bir der-
gide yayinlandigini biliyordum.

«Yasantis1 nasildi?»

«Biraz mali, miilkii vardi. Onlar1 bir kahyaya ver-
mis, o yonetirdi. Parayla, pulla pek ilgisi olan bir insan
degildi. O kahya ceker, cevirir, y1l sonu hesaplasirlardi.
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Tabii her yil sonunda Siitiiven bor¢lu c¢ikardi.»

«Nesi vardi?»

«Zeytinligi olacakti. Kirayla tuttugu bir zeytin is-
leme fabrikas1 vardi. O giinlerin teknigi ile buna fabri-
ka denirse. Bir manifatura ditkkani oldugunu soylerler-
di. O diikkkdmi benim tanmidigim zamanlarda yazihane
olarak kullaniyordu. Ustiinde, merdivenle ¢ikilan genis-
¢e bir oda vardi. Bos zamanlarinda oraya cekilir, okur,
yazardi. Geceleri bazen icerdik.»

Edip Cansever’in antikacihigim diisiindiim. Onun da
diikkdnin iistlinde bir odasi vardi, Edip’i orda calisir-
ken birkac kez gormiistim. «Ticaret yapar gibi gori-
nen sairler birbirine benziyorlar.» diye diistindiim.

«DP’li oldugu soylenir, dogru mu?»

«Efendim, bakin o yanin1 anlatayim. Sonralari DP’li
olusundan hep pismanlk cekmistir. DP’li olusu soyle...
DP'nin yeni parladigl zamanda, ozgiirliik, esitlik tiirkii-
leri cagrildig1 gunlerde... Kimse DP’yi kurmak cesareti-
ni gosteremiyor. Serbest meslek sahibi ve sair oldugu
i¢in, bu yeni akima‘uyuyor, tutuyor DP’yi kuruyor.
Kendisi ilge Baskani oluyor. Bashyor bir siyasal miica-
dele vermeye...»

Burada sustu.

Gozlerinin ontinden bazi seyler gecer gibiydi.

«Niye sustun?»

«DP’'nin kurucularindan Celal Bayar, Adnan Men-
deres Balikesir’den gecerken Edremit’e de gelmek isti-
gorlar. Fakat zamanin CHP yoneticileri, bu kuruculari
kasabaya sokmamaya kararhlar... Siitiiven de istiyor ki,
onlar kasabaya gelsinler. Havran - Edremit yolu {iistiin-
de, sehre girerken bir koprii vardir. Bu képriiniin is-
tiine, yoneticiler biitiin kolluk kuvvetlerini diziyorlar.
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Silah elde, sehre kimseyi sokmak istemiyorlar. Edre-
mit’i bilir misin, o képriiden gegilmezse, sehre girilemez.
riiniin basma gelip dayanmiyor. Karsilarinda da silahli
kolluk kuvvetleri... Iste o zaman Siitiiven 6ne firliyor.

«Gorevli kardeslerim..» diye sesleniyor. «Goriiyor-
sunuz bir nehir geliyor... Bu bir nehirdir, akacak... Ne
kadar karsi koysaniz akacak, sizleri siiriikleyip gotiire-
cek... Ne olur karsi koymayn, bu nehir aksin...»

Oylesine heyecanli ve inandirici bir konusma yapi-
yor ki, ne olsa sair, kolluk kuvvetleri cekiliyor ve Ce-
lal Bayar’la Adnan Menderes kasabaya giriyorlar. O giin-
lerde boyle bir cesareti bir sairden baskas1 gosteremez.»

Doktor gene daldi.

«Durdun.» dedim.

«O glinden sonra Bayar ve Menderes Siitiiven’i ¢cok
tutuyorlar. Parti de giin gectikce gelisiyor. Tiirlii oyun-
larla Siitiiven’i partiye yeni gelenler ilge basknaligindan
uzaklastiriyorlar. Kurucular milletvekili yapacaklar onu,
yeni katilanlar engelliyorlar. Zaten cnun da gozii yok.
DP iktidara geldikten 'sonra’ hi¢ mesgul olmuyor.»

«Kurucular onunla mesgul olmuyorlar mi?»

«Ilk giinlerde kredi falan istiyor, veriyorlar. Aldig
krediler basina bela oluyor. Dedim ya, mali, miilkii kah-
yanin elinde. Kredileri zamaninda 6deyemiyor. DP poli-
tikada sapitmaya baslayinca ayrilmak istiyor, ayrila-
MIyCT.»

«Neden?»

«Kasabada tammmis bir adam.. Ayrilmak istedi-
ginde pesinden pek cok kimseyi ayirir. Aldig1 kredilerle
tehdit ederek, cikmasini engelliyorlar. Artik durma zo-
runda kaliyor. DP sozii acildiginda hi¢ konusmazdi.»
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Ben de bir siirini okudum Doktora, memnun oldu.

«Sik sik kasabadan ceker giderdi.»

«Nereye?»

«Canr sikilirdi. izmir’e, Istanbul’a gider, aylarca
kaybolurdu. Belli ki basmi dinlerdi.»

«Coluk, ¢ocuk?»

«Kéahya ne verirse, onunla geginirlerdi. Onun derdi
giinii siirdi. Kendi halinde sessiz bir sair, kasilmazdi.»

«Anilarin1 anlatmaz miydi?»

«Bazen anlatirdl. Icki icerken.»

«Cok icer miydi?» .

«Hayir, ickiye katilmak “icin icerdi. Bir kadehi var-
di, onunla bir tane igerdi. Ondan sonra oldiirseniz ag-
zina bir yudum komazdi. Bir amisi soyledir: Kiiciikken
ezan okurmus. Babasi hocaymis... Sesi ¢ok giizel oldugu
icin kiiciik hafiz derlermis. Babasina gelmisler, demis-
ler ki senin kiiciik hafiz cok giizel ezan okuyor... Baba-
s1 cevap verirmis, kiiciiktiir, cahildir okur... Ilerde akli
erer, Ogrenir, o da okumaz..»

Bir banka Siitiiven'in siirlerini kitap halinde cikar-
mak istiyormus. Bu isi Behget Necatigil’e vermisler.
Behcet de benim Siitiiven hakkinda yazdiklarimi gor-
miis. «Baska seyler var mi1?» diye telefon etti. O giin boy-
le bir yazim bulundugunu hatirladim. Aradim, yayinla-
madigim bu yaziyr bir tiirlii bulamadim. Bir kitab1 ka-
ristirtyordum, arasindan cirkti.

Siitiiven icin arastirma yapanlarin isine yarar di-
ye yaymlamak istedim. Her sairin alinyazisidir. Yasadi-
ginda arayip soram c¢ikmaz da, 6ldiikten sonra nesi var,
nesi yok diye meraka diisenler olur. Siitiiven ic¢in de
boyle oluyor.
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LUTFULLAH BEY’IN YANITLARI

Prens Sabahattin’in (1877 - 1948)  kiigiik kardesi
olan Ahmet Litfullah Bey, babast Damat Mahmut Cela-
lettin Paga (1853 -1903) ve kardesi Mehmet Sabahattin
ile birlikte Abdiilhamit istibdadina karst savasmak icin
1899 yilinda Fransa’ya kagmustr. Ikinci Mesrutiyet'in
ildanmina kadar Avrupa iilkelerinde ve Misir’da kardesiy-
le birlikte Ozgiirliik miicadelesini yiiriiten, bazt bildiri-
lere ve 1902 yilinda ortak g¢abalariyle Paris'te toplanan
«Birinci Jon-Tiirk Kongresi»nin ¢agrt mektubuna imza
koyan Litfullah Bey, yasanan olaylarin ilging tanikla-
rindan biridir.

1951 yilinda kendisiyle Paris’te tanisan Cavit Orhan
Tiitengil'in sorularina el yazisiyle Fransizca karsiliklar
veren Litfullah Bey, Cumhuriyet oncesinin bazi olayla-
rina, kardesinin yasamuna ve diinya sorunlarina aydin-
lik getirmektedir. Fikir ve siyaset tarihimiz agisindan
biiyiik onem tasiyan «Lutfullah Bey'in Yanitlari»ni, ara-
dan 25 yil gegtikten sonra kamuoyuna sunuyoruz. Bu
sayimizdan baslayarak, aydin bir Osmanli «prens» inin
diisiincelerini ve aciklamalarint Vedat Giinyol'un cevi-
risinden okuyacaksinz.

SORU 1 — Hayatimizin sizde en derin iz birakmis
olan hadisesi hangisidir?

CEVAP — Bircok hadise var. Once 1899 Aralik ayin-
da Istanbul’dan gizlice ayrilmamizdir. Babam, agabe-
yim ve benim bir arada giristigimiz bu hareket, birden-
bire, edebi dramatik ve daha ¢ok, sonu¢ bakimindan ve-
rimli oldu.

Sonra, 1904’te Istanbul’a gizli olarak doéndiigiimde,
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nitelendirilmesi giic bir ihanet sonunda tutuklanmam
gelir. Belirli bir gorevin yerine getirilmesinden sonra,
carcabuk Fransa'’ya donmemi gerektiriyordu bu gelis.
Son olarak, bir gece yarisi, Biiyiik Millet Meclisi'nin,
5 Mart 1924’te beni yurdu terketmeye zorlayan ¢agrisini
aldigimi soyleyebilirim.

Uyrukluk ve biitiin yurttashk haklarimdan yoksun
birakilarak, goniillii olarak ilk siirgiine gittigim giinden
tam ceyrek ylizyil sonra, yasli annemle birlikte, mechu-
liin yolunu tutuyordum. — Ne yazik ki, babam, beden-
ce ¢Okmiis ve ruhca zedelenmis olan kardesimin cagri-
sma karsilik veremiyordu.

Yurdumdan koparilip atilmam, hayatim boyunca
derin izler birakacakt: bende.

Beni, donem donem yakalayip sarsmis olan biiyiik
ruhsal ‘darbelerden bilmem s6z etmeli miyim? Etmeliy-
sem, bu darbelerden ilki, diinya uluslarim birbirine dii-
siiren biiylik catisma gilinlerinde, Tiirkiye’nin Almanya’-
nin yaninda savasa girdigi-haberi olmustur.

Bu darbe benim iizerimde bir 6liim haberi etkisi
yapmusti. Ciinkii, Ittihat ve Terakkimin bu girisiminin,
Imparatorlugu kaginmilmaz bir yikintiya 6nceden siiriik-
leyecegine inanmis bulunuyorum.

Ikincisi, ters yonde oldu. Yani, gurur ve seving yo-
niinde. Milli kuvvetlerin baskente girmeleri, yenilgiyi
zafere, Sevr antlasmasini Lozan’a gevirmeleri ile.

Bu darbelerin iiciinciisii, 1940’ta Paris’te olacakti:
Bir sabah Alman silahlarimmin sakirtilariyla uyandigim
ve Alman kuvvetlerinin, yol boyunca biitiin engelleri
devirip amansiz bir sel gibi biiyiiye biiyiiye aktigini gor-
diiglim zamana rastlar.
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Sehre bu ani giristen on giin 6nce korkung bir bom-
bardiman mahallemizi esirgememisti. Ama, 48 saatlik
bu kasvetli sessizlik, biitiin sehri igine alan kalin bir bu-
Iut gibi esrar perdesiyle Oortmiistii.

Kelimenin biitiin anlamiyla, o zaman yasanan anlar
tarihsel anlards, biitiin insanlar icin yikimntilar ve yikim-
larla dolu, kasvetli bir gelecegi onceden haber veren an-
lar. Bu, bugiin ugursuz ve cokertici sonuglariyla karsi
karsiya kaldigimiz korkung bir gercek halini almak-
taydi.

Sorunuza karsihik vermek icin size anlattifim bu
bir siirii olaya, bambaska bir diizeyde yer alan bir bas-
kasim1 anlatmay: goze aliyorum.

Biiyiik fizik bilgini Einstein, zamanin goreceligiyle
ilgili eski kuramini yaymladigi zaman — ki bununla, ev-
renin, o giine kadar biitiin bilginlerin ve bugiin de ba-
zilarmin ileri siirdiikleri gibi — sonsuz degil, sonlu ol-
dugunu ileri siirdiikleri giinlerde — bu, ciiretli oldugu
kadar, askin bilimsel anlayis beni derin bir bigimde et-
kilemisti. Bu, belki de, benim, bir tiirlii billurlastirama-
digim evren yapisi iistiindeki icin icin besledigim dii-
stinceme uygun gelmekteydi.

Bundan, biyolojik ve analitik birtakim sonuglar ¢i-
karma yolunda bilimsel verilere biiyiik olciide ilgi duy-
dugu icin benimle ayni coskuya kapilan agabeyim bana
o zaman, Einstein kuraminin, kendi anlayisina gore, ya-
radilisin biitiin dogal yasalarina her noktada uygun ol-
dugunu soylemisti. ;

Son olarak diyebilirim ki, Sabahattin’in Oliimii be-
ni en ¢ok sarsan sey oldu. Aslinda, 6liim, hayatin kaci-
nilmaz, ayrilmaz bir parcasidir. Ne var ki, is bize ve sev-
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digimiz insanlara dayaninca, 6liimii hi¢ bir zaman diisi-
nemiyoruz. Oliim bu sevdiklerimizden’ birini kapt1 mj,
¢Okiiveriyoruz. Benim icin de durum boyle oldu.

Sonra siﬁylemek gerekir mi bilmem, kendi elimizle
ya da rastlantilarla uzun uzadiya hazirlanan seyler, on-
larin gerceklesmesi yolundaki ol¢iimiizii hi¢c bir zaman
sasirtmaz. Bunlar, beklenmedik, kimi zaman kuskulan-
madigimiz seyler konusunda bizleri sasirtan ve kamgi-
layan olaylardir. Simdi ben, bir okyanusta tek basina
bir kaya gibiyim, her yonden esen riizgarlarin dovdiigii,
dalgalarin asindirdigi, kopiiklerle beyaziasan basi, hala
ugultulu bir yazginin durmadan tekrarlanan saldirilari-
na bas kaldiran.

SORU 2 — Tiirkiye'ye donmenize bir engel kalma-
sa, yurda donmekte acele eder misiniz?

CEVAP — Hayir, biitiin émriimce baglh oldugum
anayurdun c¢ekimi disinda, bunun ic¢in hi¢ bir neden gor-
miiyorum. Gerektiginde ona, bedenim ve ruhumla hiz-
met ederim. Ama, oraya ayak basma konusunda, boyle
bir sey olanaksizdir. Tiirk yurttashg: hakkindan yoksun
birakilmis olmam ve hayatin agir kosullariyla cebelles-
mek zorunda kalmam dolayisiyle birtakim tedbirler al-
makligim gerekti: Bunlar, beni bu iilkede (Fransa’'da)
kesin olarak demir atmaya zorladi. Bu bakimdan, kar-
silikl bir benimseme olustu.

Birinci iilke beni reddetti. Bununla birlikte, hi¢ bir
gesit kirginhk duymaksizm ona bagh kalmakta devam
ediyorum. Ikinci yurt bana kucak agti. Ona, minnet ve
baglilhk duymaktayim. Hayat, kimi kez, kimseciklerin
tersyiiz edemeyecegi bazi yasalar: insana zorla kabul et-
tirir.
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i agmes

SORU 3 — Hayatimizin Tiirkiye fikri ve politika ha-
yati bakimindan enteresan olan kronolojisi hakkinda
malumat liitfeder misiniz? :

CEVAP — Sorunuz bana agik goriinmiiyor. Belki de ben
iyi anlayamadim. Eger benim, Tiirkiye'de, 6rnegin, bu
yiizyihin ilk ceyreginde birbirini izleyen diisiinsel ve po-
litik donemlerle ilgili dusiincelerimi 6grenmek istiyor-
saniz, size diyebilirim ki, edebiyat alaninda, parlak do-
nem «Edebiyat’t Cedide» diye adlandirilan edebiyati
doguran ve bilindigi gibi, onciileri Tevfik Fikret, Cenap
Sahabettin, Halit Ziya, Siileyman Nazif, Kemalzade Ek-
rem vb. olan akimdi. Yakindan birbir tanimak zevkini
tattigim bu sairler, edebiyatcilar ve romancilar, Abdiil-
hak Hamit ve Recaizade Ekrem gibi eskimeyecek olan
kimseler tarafindan kurulan edebi romantizmin {iistiin
yaraticilar: idiler. Bana oyle geliyor ki, bu cag, Tiirk
edebiyatinin altin c¢agiydi. Balkan Savasi'ndan sonra
patlak veren Birinci Diinya Savasi ve Istanbul'un itilaf
Devletleri tarafindan isgali, bu edebiaytin gelismesine
son verdiler.

Bu donemde bilimsel, filozofik ya da sosyal eser-
lerden s0z etmenin yeri yoktur. Ciinkii, bunlar asag: yu-
kar1 sifir derekesindedirler. Anilmaya deger tek eser,
Salih Zeki Bey'in Henri Poincare’den yaptigr ve al-
danmiyorsam, Tiirkcede «Ilmin Kiymeti» adimi tasiyan
eserdir. '

I¢ politika alaninda amilmaya deger sey, Abdiilha-
mid rejimine kars1 Ittihat ve Terakki iktidarimin agtii
savastir. ittihat ve Terakki'nin on yili bulan diktatdrce
yonetimi Tiirk tarihinin en iiziicii ve trajik sayfalarin
olusturur.
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Iste, bu dénemde, Mahmut Sevket Pasa’ya karsi gi-
risilen komploda kardesimin suclanmasi ve oliim ceza-
sina carptirilmas: yer almaktadir. O Sabahattin ki, po-
litik olsun olmasin, her tiirlii adam o©ldiirmeye ve zor-
baliga karst amansiz bir tepki gostermekte, en azgin
diismanlarina bile iyilik etmek istemekteydi. O, bir bil-
lur kaya kadar temizdi. Generalin Oliimiinden sorumlu
degildir demek, onun korkunc kaderine yoneltilen sug-
lar1 azaltmiyordu.

Bununla birlikte, saniyorum ki, onu ele gegirseydi-
ler, soguk kanla asabilirlerdi. Onun icin, kilik degistire-
rek evden ve sehirden kagmasi bir an isi oldu.

Bu arada, o iinlii Ucler’in iiyeleri tarafindan sorgu-
ya ¢ekildim. Emniyet Miidiirii olan Cemal Pasa, Saba-
hattin’in nerede saklandigim1 bilmek istiyordu. Kisa ve
kesin cevabim su oldu: «Bilmiyorum». «Onun nerede
saklandigint bilsem bile, bana yapacagimiz en kotii is-
kencelere ragmen, bunu acrklamamay: kendime en ka-
cinilmaz ve tath bir 6dey sayarum» diye ekledim.

Kurnaz ve esnekce’ soyle karsilik verdi bana: «Siz-
den boylesi bir karsilik bekliyordum. Ask olsun dogru-
su!» Bu ara, bu adama sunu soylemek isterdim ki, eger,
kendini kisisel 6zlemlerine ve yakin cevresinin zararl
etkilerine, devlet carkinin gidisatina kaptirmasayd, iil-
ke icin, degerli bir gilic olabilirdi. Bu, belki de, yanls
bir izlenim olabilir.

ittihat ve Terakki'nin gittikce hizlanan ¢okiisiine ta-
nik olan bu claylan izleyen yilda, Birinci Diinya Sava-
si'na girdik. Tiirkiye'nin savasa girmesi, memleketi dort
yil boyunca, dogrudan dogruya ucuruma siiriikleyen
diktatorce bir oligarsiye olanak sagladi.
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Dort yil sonra, Miittefikler tarafindan Osmanli Im-
paratorlugunun isgali korkunc¢ bir yikim oldu ve bu
ara, Sevr antlagmasimin imzalanmasi, jeolojik siniflama-
da, Kanuni Sultan Siileyman’in yurdunun 1sga11 ilkel bir
amib durumuna diistii.

Dort yil sonra, bu kez, yiireklerimiz seving ve gu-
rur icinde, ulusal kuvvetlerin, isgal altindaki topraklar:
kurtarmalarina tanik oluyoruz, Sevr antlasmasinin or-
tadan kaldirilmasiyla. Bu antlasma, Lozan antlasmasi-
na birakt:r yerini. Birtakim sasirtici tarihsel olaylarin,
monarsiye son verip, bizleri kitle halinde yurt disina
stirmesine yol agiyordu. 5

Iste, kasla goz arasinda, gozlerim oniinde gegen aci-
larla dolu merakli bir film yer almaktadir.

Boylece, kaderin saban demiri, derin izler kazyor,
sonra, zaman, eli altindaki binlerce aragla, onlari, belir-
siz birer anm1 haline sokuyor.

Pek iyi kavrayamadigim sorunuza gerekli karsiligi
verebildim mi bilmiyorum.

(Bitmedi)

o
(93]
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BiLIMSEL DUSUNCE VE iDEOLOJ1
~ Erkut Sezgin

Laurent Schwartz, ‘Markscilik ve Bilimsel Diistince’
adli konferansinda, burjuva ve proleter bilimi diye bir
ayriligin  sozkonusu olamayacagi diisiincesinde. «Peki
ni¢in bir burjuva bilimi ve bir proletarya bilimi yok da
bir tek bilim var?» diye sormus.! Yanit1 sdyle: Bilimi
bilim kilan, bilimsel diisiinceyi ortaya ¢ikaran, arastiri-
cinin arastirdigi konuyu politik-dinsel vs. kanilarindan
bagimsiz inceleyebilmesidir. Bir konuya bagimsiz olarak
egilen her arastirmacinin ayni bilimsel sonuca varmasi
gerektigini diisiiniiyor boylece:

Laurent Schwariz'in goruisiine asagidaki aciklama-
lardan sonra donmek istiyorum.

«Aydinlanma» Bati felsefesinde, aklin, bagimsiz dii-
stintisiin basarisina giivenmis dusiiniirlerin teorik konu-
munu belirlemek ‘icin-kullamlan bir deyimdir. Descar-
tes’l, Locke’u, Hume'u, ««agnostik», «kuskucu» deyimle-
riyle de amilan Russell’lr rahatca «aydinlanmaci» diye ni-
teleyebiliriz. Deyimin kapsami disinda kalanlar1 «akla
glivenmeyen», «bagimsiz diistiniise karsi» diye diisiinme-
miz gerekir. Aradaki temel ayrilik, aydinlanmaci tutu-
ma temel clmus bir ilkenin: 6zglir diisiinmeye giivenin,
ikinciler tarafindan sorguya cekilmis; bu ozgiirliigiin si-
nirlarinin, diisinmenin bagl oldugu kosullarin arastiril-
mis olmasinda. Ornegin, praksis felsefesiyle Descastes’c1
rasyonalizm arasindaki temel ayriliga bir goéz atalim.

' «Markscilik ve Bilimsel Diisiince», ¢cev. V. Giinyol, Can
Yayinlari, 1975, s. 47.
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Bilindigi gibi Descartes, diisiinen sey (res cogitans)
dedigi ruhsal varhkla tek insam: diisiinmeye: mantiga
uygun c¢ikarsamalar, coziimleme ve sentezler yapmaya
yetkili kilmisti. Burada, «tek insan» soziiniin altim ¢ciz-
mek gerekti. Clinkii Descartes, diisiinen sey’in, baska in-
sanlardan, onlarin eylemlerinden bagimsiz olarak tek
insan1 dis diinyayr kavramaya, kavramlarini c¢oziimle-
me ve senteze ugratmaya yetkin kildigini diistinmiistii.
Descartes’c1 rasyonalizme gore, her birey tek basina dii-
slinebildigi icin, insanlar, sembollerle karsilikli anlasi-
ma (dil’e); kendilerini ¢evreleyen nesnelerin ne oldugu
hakkinda birbirleriyle anlasan bir eylem ortakligina
varmis olmaliydilar. Praksis felsefesi, bunun tersini:
bireyin diistinmesinin.arka planinda, bireyi cevreleyen
insanlarin davranis ve eylem beraberligine dayanan bir
sosyal yapinin oldugunu; baska insanlarin eylemleriy-
le eyleme dayanan bir anlagma olmadan tek insan bilin-
cinin nesnelerle kavramsal bii iliski kurmaya yetmedi-
gini soyleyegelmistir. Praksis-felsefesine gore, bir nes-
nenin ne oldugu hakkindaki genel kavram, karsilikli an-
lasim, nesne karsisinda her bireyin aym seyi diistinmiis
olmasindan degil, o nesneyle ayn pratik iliskiyi siirdiir-
mesinden ortaya ¢ikmistir. Davranis eylem beraberligi,
bireyin diistinmesinin, kavramlarimi semboilerle ifade
ederek daha iist diizeyde, daha soyut anlasimlara ulas-
masinin temelini meydana getirmektedir. Descartes’c:
rasyonalizmin yanlisi arabayr atlarin Oniine kosmasin-
da, insanlar arasindaki eylem ortakligimi bireyin diisiin-
mesinden c¢ikarmak istemesindeydi. Ayrica, eylem be-
raberligi ile anlasimin sadece dilin baslangiclarinda de-
gil sembollerin yorumuna dayanan anlasim katlarinda
da siiregeldigini not etmek gerekir. Matematikte ve fi-

YENI UFUKLAR 57



zikte pek soyut anlamlar1 oldugu sOylenen bazi sem-
‘bollerin ne anlama geldigi bir tanimla (mantiksal esit-
leme) yoluyla degil, islemsel (operational) yoldan an-
lasilmaktadir. Soyle de soylenebilir: Belli tanimlar: ver-
mek i¢in daha Once belli teknikleri uygulamay1 o6gret-
mek gerekmektedir.

Bilimsel diisiinmenin, temeli sosyal pratik olan dil-
le bagimliligini, Descartes’ct rasyonalizm (dili sembo-
lizmle karistirdig:r icin) tamamen gézden kacirmistir.
Ornegin empirist filozoflar, bilginin mantikca basit kav-
ramlar iizerinde kurulan, mantikca bilesik kavramlara
yiikselen bir yapisi oldugunu var saymislar; bu basit
kavramlar: tek insan bilincinin iiretebilecegini diisiin-
miislerdir.' Empirist epistemolojide basit kavram dil-
den oOnce gelmektedir:? Locke’a gore, icgozlemle kirmi-
z1 duyumundan kirmizibk kavramini 6grenmisiz, sonra
da bu kavrama ‘kirmizi’ sézcuigiinii ad olarak takmisiz-
dir. Russell, mantikca en basit saydigr atomik Gnerme-
de, O0zne yerine kullanmilan sozeciigiin (ad’in) anlamini,
gosterdigi seyle 6zdes kilmak'istemisti. Kendisine, son-
radan, adin tasidigi anlamla adi tasiyan sey arasindaki
ayirimi anlatmaya Wittgenstein ugrasmistir. Ornegin,
«bu» sozcligiiniin anlaminm1 Russell o anda gosterilen se-
ye indirgemeye calistiginda, Wittgenstein Once «bu»
sozcliglinlin anlamini, yani gosterme isinin anlasilmasi

t John Locke, Essay Concerning Human Uhderstan-
ding, ed. A.D. Woozley, (Fontana 1973) Bk. 11, Ch. 1.
(ideas of sense and ideas of reflection)

* «I confess that, in the beginning of languages, it was
necessary to have the idea before one gave it the
name.» Ibid., s. 282.

58 : YENI UFUKLAR



gerektigini soyliiyordu. Russell''m mantiksal adlar (lo-
gically proper names) teorisinin aklibasinda insanlar
icin olmadigina da dikkati cekmistir.?

Bilimsel arastirmanin konusu bir nesnenin o6zellik-
leri, yapis1 oldugu zaman bile, bu is kavramlar iizerinde
kurulan bir elestiriye dayanir. Nesneyle ilgili sozlerin,
kullanilan sembollerin nesneyi inceleyerek yeniden yo-
rumlanmasi, elestirisidir yapilan. Yalniz, nesne ya da
olay hakkinda soylenen soézleri, kullanilan sembolleri
yoneten, bu sozleri birbirlerine sdyleyenlere anlamli ki-
lan genel kavramin pratiko sosyal bir temele dayandi-
gin1 unutmamamiz gerekir. ;

Marksist bir diisiiniir, Louis Althusser, bir olaymn
bilimsel elestiriye konu olmadan Once, olay hakkindaki
kavramlarin ortaya c¢ikma siirecine olaymn ideolojik ta-
rihi demis.! Bilimsel elestiriye ugradiktan sonra vari-
lan sonuglara bilimsel kavramlar diyor. Althusser bili-
min kavramlar iizerinde kurulan bir elestiri oldugunun
iyice farkinda. Fakat, olayla kurulan sosyal pratik ilis-
kilerden ortaya cikan kavramlarla) olay hakkinda bilim-
sel rastirmayla elde edilen kavramlar arasina «episte-
molojik kopma» deyimiyle bir c¢izgi ¢ekmek istemis. Bi-
rincilerin deger yargilari, inanmis vs. gibi 6znel bir yii-
kii tasidigini, ikincilerin «elestirel», «nesnel», «olayin
ozlinii dile getiren» kavramlar oldugunu sdylemek is-
tiyor.

@

«A mental ilness could be imagined in which one can
use and understand a name only in the presence of
the bearer.» (714). Zettel.

Louis Althusser, «For Marx», London: New Left
Books, 1970.
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Bilimsel elestiriyle varilan sonuglarin, olay hakkin-
daki bilimsel kavramlarin, olayr ideolojik tarihinden,
vani olayla ilgili kavramlar1 ortaya cikaran pratik ilis-
kilerden koparabilecegine inanmak zor. Bilimsel elesti-
rinin olayin ideolojk tarhinde yer aldigini, ondan bir
kopma olmadigini sdylemek bana praksis felsefesiyle
daha tutarli bir goriis gibi geliyor. Once, bilimsel eles-
tiriyi baslatan kosullar1 olaymn ideolojik tarihi (olayn
icinde anlasildig1 dil) ortaya cikarmaktadir. Olayla ku-
rulan pratik iliskiler, olay hakkindaki kavramlari, kar-
siikli anlasimi yonettigi gibi, bu kavramlar1 sorguya
cekmeyi gerektiren kosullari, olay hakkindaki yeni yo-
rumlar1 (yeni sembolleri) anlaml kilan baglamlari ola-
yin ideolojik tarihivicinde barmmdirmaktadir. Olayla ku-
rulan iliskiler cercevesinde beliren amaglar1 elde etme-
ye, sorulari cevaplamaya yonelik yontem arastirmala-
r; kavramlar1 formel mantiga ve matematik yapilara
gore diizenlemek, anlam esitlikleri kurarak amaca uy-
gun sentezlere ugratmak-da-bilimin isi olmaktadir. Bi-
limin sayginhigimi yasama isine donebilmesinden, bura-

.da ortaya cikan sorunlari ¢ozebilmesinden kazandigini

unutamayiz. Ideolojik tarihinden kopmus bilimsel dii-
siintisiin anlamli olamayacagini séylemek istiyorum. Bi-
limsel diistinmeyle ideolojik arka plam icice bir iliskiyi
siirdiirmektedir. Bir kavramin hem bilimsel hem de
ideolojik olmasinda bir celiski olmadigim sdylemek icin
simdi Laurent Schwartz'in goriisiine donebilirim.
Sosyal yapiyla, dille, kiiltiirle bagliligini gozoniine
alarak, bir tek bilimden degil de bilimlerden — bu ara-
da bir sosyal smifin biliminden — sézedilmis olmasi
Laurent ‘Schwartz'a bilimsel dogrunun nesnelligiyle; bi-
limsel dogrunun kendini mantiksal bir zorunlulukla ka-
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bul ettiren Ozelligiyle bagdasmaz goziikkmiis. Giderek,
sosyal yapi ve kiiltiirlerin iistiinde bir katta, biitiin in-
sanlara nesnel dogrular1 bulabilen arastirmalar: bilim
sayma egiliminde Schwartz. Bir tek bilim var derken
iki ayr1 smiftan, kiiltiirden, ideolojiden bilim adamlari-
nin aynt sonuglar iizerinde bulusabildikleirne parmak
basiyor. Kuskusuz bunda matematik¢i ve fizik¢i olma-
sinin payi vardir. Fakat, sorulmasi gereken bir soru var:
Matematikte ifadesini bulan dogrular (fizik gibi) insan
diinyasindan bir uzaklasma, nesnelerin 6ziine bir yak-
lasma midir? Yoksa, olaylarin davranislariyla: kurulan
pratik iliskilerin degisik kiiltlirlerden insanlarca da pay-
lagiliyor olmasindan midir? (Yoksa ikisi birden mi soz-
konusudur?) Kuskusuz biitiin insanlarca paylasilan tek-
nikler vardir. Paylasilmayanlar1 da vardir. Degisik kiil-
tiirlerin tarihinden sézedebildigimiz gibi, insanlarin or-
tak tarihinden de sozedebiliriz. Bir ilacin tedavi ozel-
ligi biitiin insanlarda o maddeye kars1 aciga cikan ayni
tepkiye bagh oldugundan, ilgili bilimlerin biitiin insan-
lara nesnel sonuglara dokunmasini -beklemek gerekir.
Boylece, ilagc olan maddenin yapisiyla, ozellikleriyle il-
gili sozleri, sembolleri yoneten bir deger bilinci vardir
ama, biitiin insanlarca paylasildigindan, bir deger catis-
masi, ideclojik bir zitlagsma burada sézkonusu degildir.
Boyle bilimlerin ideolojik yiikii bakimindan nétr (ideo-
lojisiz degil) kaldig1 soylenebilir. Fakat ideolojik yiikii
aktif olan bilimler vardir. Amerikalilarin ekonomi ve
sosyal bilimlerden ne anladigiyla marksizmin anladigi
arasmda ideolojik bir fark vardir. A.B.D.’nin politika bi-
limi, .diinyadaki politik kuvvetler arasindaki dengeyi
kendi cikarlar1 dogrultusunda dengelemeye yoneliktir.
Kusku yok ki, bu mantik ve yontem isidir. Mantifa da-
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yandigi olgiide bu is, kisinin keyfinden, inanglarindan,
yonelimlerinden tarafsiz olarak yiiriitiiliir. «Tarafsiz»
sozcliglinli, mantiga baglanmak biciminde kendini gos-
teren bilimsel tarafsizligin ideolojiden bagimsiz bir ta-
rafsizhik anlamina gelmediginin altin1 cizmek icin kul-
landim. Buradan, mantiga baglanmanin bir bilimsel so-
nug tizerinde anlasmak i¢in her zaman yeterli olmadigi-
n1 da soyleyebiliriz. Ornegin Kissinger gelse, A.B.D. dis
politikasiyla ilgili bir CIA diimeninin dayandigi mantig
anlatsa bu mantigin amacini elde etmeye yonelik tutar-
liligina itiraz etmek bir mantiksizlik olabilirdi. Fakat bu
CIA bilgisinin mantik¢a nesnelligi insanlarin bu bilgi-
den yana olmasini’ gerektirir mi? Bilim adaminin aras-
tirma konusuna bagimsiz yonelisinin ayni sonuglar iize-
rinde anlasmaya yetmedigini kabul etmeliyiz. ideolojik
yiikii aktif olan bilimlerde bunun boyle oldugu acikca
goriiliiyor.

Peki, ideolojik yiikii. aktif olan bilimleri ideolojik
yiikii notr olan bilimlerden-daha az bilim sayabilir mi-
yiz? Ideolojik yiikii nétr olan bilimlerde bir deger bilin-
ci catismasi sozkonusu: olmadigindan, tersine bilimsel
diisiince biitiin insanlar i¢in pratik degeri ortak olan bir
bilgiyi iirettiginden, arastirmacinin mantiga baglanmasi
ayn1 bilimsel sonug tiizerinde bulusmak icin yeterli gibi
goziikmektedir. Ideoloji farklilasmalarinin ortada oldu-
gu bilimsel eylemlerde, bilimsel diistinmeye yon veren
degerler daha ‘goriiniir’ oldugundan, bu tiir bilimlerin
dokunulmazhklarinin (mantiksal zorlayici ozellikleri-
nin) evrensel olmadig: pratik iliskilerle belirlenmis ol-
dugu goze carpmaktadir. Ideolojik yiikii nort olan, pra-
tik degeri biitlin insanlara malolmus (ya da olmasi
miimkiin) bilimlerde bu goéze carpmamakta, giderek bu
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bilimlerin fiirettigi bilgilerin «nesnelerin Oziinii dile ge-
tiren», «ideolojiden bagimsiz» ve giderek «tarihsiz» ola-
bilecegi diisiiniilmektedir. Bu bilimleri ideolojik ytiki
aktif olan bilimlerden daha bilim sayma egiliminin de
bu samilardan kaynaklandigini sdylemek yanlis olmaz
sanirim.

BIZE GELEN ESERLER

o Yagmur Gelini: Basaran. Cem Yayinlari, cocuk kitap-
lar1. Resimler: Filiz Basaran, Ist. 1975, 15 TL.

o Elif Diye Bir Tiirkii (Oykiiler): M. Basaran, Yeni Bii-
yiik Dagitim Yaymnevi, Ist. 1976, 15 TL.

o Kanli Soylenti (Roman): Siegfried Lenz. Tirkgesi:
Mehmet Tim. Giinebakan Yaymevi, ist. 1976, 25 TL.

o Cinsel Biiyiiler 2: Ismet Z. Eyuboglu. Soyut Yaym-
lari, Ist. 1976, 30-TL.

o Mugla (Kurtulus Savasinda): Unal Tiirkes, 1. Baski,
ist. 1973, Cilt I ve 1I, 20'TL. :

o Diinya Sendikalar Federasyonunun 30 Yuli: Tiirkcesi.:
flhan Aydin, Uriin Yayinlar, Ist. 1976, 12 TL.

o Lenin: Trogki. Ceviren: Orhan Suda, Suda Yayinlari,
ist. 1976, 20 TL.

YENI UFUKLAR 63



o

167

0]

64

HABORA YAYINLARI

Oliimden Hayata: Vasil Bikof. Ceviren: N. Sel, Ist.
1974, 15 TL.

Daglarin Tiirkiisii: Vasil Bikof. Ceviren: N. Sel, Ist.
1974, 15 TL.

Uykunun Otesi: Henry Roth. Ceviren: Sefika Tan, Ist.
1974, 2 cilt, her biri 20 TL.

Altin: Boris Polevoy. Ceviren: Meral Sanoglu, ist.
1974, 2 cilt, her biri 20 TL.

Sisler Dagilirken : Alex La Guma. Ceviren: Cansel Isik.
Ist. 1974, 15 TL.

Cingene Pilici: Erdogan Tokmakcloglu (Hikayeler),
Ist. 1975, 20 TL.

Baris ve Isbirligi = TodorJivkov. Ceviren: N. Sel, Ist.
1975,:30 - TL.

Secmeler: Todor Jivkov. Ceviren: N. Sel, Ist. 1975,
25 TE:

Parti Sirri: Marko Margevski. Ceviren: N. Sel, Ist.
1975, 2 cilt,-15ve 25 TL.

20. Yiizyiin Sakasi: Milliyetci Cephe. N. Sel. 1st. 1975,
10 TL.
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Ceviren :
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